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1. REVISAO PERIODICA DA PRISAO PREVENTIVAE
CAUTELARES ALTERNATIVAS

Destaque

A revisdo periddica obrigatéria da prisdo preventiva, prevista no art. 316, paragrafo Unico, do
CPP, NAO se aplica as medidas cautelares alternativas a prisao; a reavaliacdo dessas medidas
depende de pedido da parte interessada, e o transcurso dos 90 dias sem reexame, tal como
na prisdo, ndo acarreta ilegalidade automatica.

AgRg na Pet 16.308-DF, Rel. Min. Og Fernandes, Corte Especial, por unanimidade, julgado em
12/8/2025.

Caso Fatico

Godines, apontado como peca-chave numa trama de desvios, respondia ao processo sob
medidas cautelares diversas da prisdo: passaporte retido, proibicdo de contato com os demais
investigados e comparecimento periddico. Mais de noventa dias se passaram sem que o juizo
reexaminasse as restricbes, e a defesa foi ao ataque: se a prisdo preventiva exige revisdo
nonagesimal, as cautelares que a substituem também exigiriam — e, aposentado, Godines ja ndo
teria como interferir em nada. As medidas caducam sem a revisdo periédica?

Conteudo-Base

Y CPP, art. 316, paragrafo Unico (decretada a prisdo preventiva, o érgdo emissor deve revisar
a necessidade de sua manutencdo a cada 90 dias, mediante decisdo fundamentada, de oficio,
sob pena de tornar a priséo ilegal).

Y CPP, art. 282 (as medidas cautelares observam os critérios de necessidade, adequacéo e
proporcionalidade).

¥ A literalidade do dispositivo circunscreve o reexame nonagesimal de oficio & custédia: o texto
abre com "decretada a prisdo preventiva" e comina a sancao de ilegalidade apenas para ela. STF
e STJ, ademais, leem o prazo como ndo peremptdrio: o atraso no reexame, por si, ndo solta o
preso.
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? Para as cautelares diversas, o caminho é a provocacéo: incumbe ao interessado requerer ao
juizo que reavalie a subsisténcia das restricdes, demonstrando a mudanga do quadro que as
justificou.

? A duracdo prolongada de cautelares alternativas se legitima pela complexidade da causa e
pelo risco concreto que remanesce — no caso, o papel relevante do agente na organizagdo, que
a aposentadoria ndo neutraliza.

Discussao e Entendimento Aplicado

& O argumento decisivo é de texto, antes de ser de sistema. O paragrafo tnico do art. 316
anuncia seu campo de incidéncia logo na abertura - "decretada a prisdao preventiva" — e é
s6 para a custédia que prevé a consequéncia da ilegalidade; estender o reexame trimestral
de oficio a restricdes menos gravosas seria criar regra que o legislador ndo escreveu.

2L A diferenca de intensidade entre as medidas explica o tratamento desigual. A prisdo é a
intervencdo maxima e por isso recebe fiscalizacdo automatica e periédica; as cautelares
diversas comprimem menos a liberdade e ficam sob o regime comum da provocacao: quem
se sente onerado além do necessario pede ao juizo a reavaliacdo, apontando o que mudou.

% Nem mesmo para a preventiva o calendério opera sozinho. O decurso de mais de 90 dias
sem reexame nao produz, de pleno direito, a soltura — a orientacdo de ambos os tribunais
superiores trata o prazo como improéprio, exigindo que se demonstre constrangimento concreto,
e 0 mesmo raciocinio vale, com maior razdo, para as medidas alternativas.

“¢ Restava o controle de mérito, e ele também desfavorecia o agravante. A manutencio das
restricoes por periodo alongado encontrava apoio na complexidade do processo e na
necessidade de preservar o vinculo do réu com a instrugao; e o argumento da aposentadoria
ndo convence quando o histérico revela posicdo de comando na engrenagem ilicita, com
potencial residual de interferéncia.

Como Sera Cobrado em Prova

Quanto a revisdo nonagesimal prevista no art. 316, paragrafo unico, do CPP:

A) aplica-se também as medidas cautelares diversas, que restringem a liberdade e reclamam o
mesmo controle temporal.

B) torna ilegal a prisdo preventiva pelo simples decurso dos 90 dias sem reexame, dispensada a
demonstracdo de prejuizo.

C) restringe-se a prisdo preventiva, cabendo a parte interessada provocar a reavaliacdo das
medidas alternativas.

D) obriga o juizo a rever de oficio, no mesmo prazo, as cautelares impostas sem termo final

definido.
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E) sujeita as medidas alternativas a prazo méaximo legal de duracgao, vencido o qual a revogacéo
€ imperativa.

Comentarios:

A) Incorreta. A restricdo da liberdade em menor grau ndo atrai o reexame trimestral de oficio: o
art. 316, paragrafo Unico, do CPP alcanca apenas a prisdo preventiva, e a ampliacdo por analogia
criaria regra sem previsdo legal.

B) Incorreta. O prazo de 90 dias ndo é peremptério: o atraso no reexame ndo conduz, de pleno
direito, a ilegalidade da custddia, exigindo-se a demonstracdo de constrangimento concreto.

C) Correta. Arevisdo nonagesimal de oficio é exclusiva da prisdo preventiva; quanto as cautelares
diversas, incumbe ao interessado requerer a reavaliacdo, demonstrando a alteragdo do quadro
que as justificou.

D) Incorreta. Nao ha dever de reexame trimestral de oficio para as cautelares alternativas, tenham
ou ndo termo final; o regime dessas medidas é o da provocacéao pela parte.

E) Incorreta. As cautelares diversas nao se sujeitam a prazo méaximo legal: sua duracdo se controla
pelos critérios de necessidade, adequacéo e proporcionalidade do art. 282 do CPP, a luz do caso
concreto.

Inteiro Teor

A questdo em discussdo consiste em saber se as medidas cautelares alternativas a prisdo
devem ser revistas periodicamente, conforme previsto no paragrafo tnico do art. 316 do Cédigo
de Processo Penal.

A prépria literalidade do referido dispositivo ndo deixa margem a duvidas de que a revisédo
periddica tem aplicagdo restrita as hipdteses de prisdo, ao enunciar que: "Decretada a prisdo
preventiva, devera o érgdo emissor da decisdo revisar a necessidade de sua manutencdo a cada
90 (noventa) dias, mediante decisdo fundamentada, de oficio, sob pena de tornar a prisdo ilegal".

Além disso, a reavaliacdo deve ser objeto de pedido pela parte interessada e, tal como ocorre
em relacdo a prisdo, o transcurso de mais de 90 (noventa) dias sem a reavaliacdo nao é causa
automatica de ilegalidade, conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal.

Na mesma toada, decidiu o Superior Tribunal de Justica: "[...] 3. Quanto ao cumprimento do
art. 316, paragrafo Unico, do CPP, conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, o prazo de
90 dias para reavaliacdo dos fundamentos da prisdo ndo é peremptdrio, motivo pelo qual
eventual atraso na execucdo deste ato ndo implica no automatico reconhecimento da ilegalidade
da prisdo, sendo que, no caso, houve a reavaliacdo da custédia em 17/1/2022 e em 31/1/2022,
nao havendo manifesta ilegalidade. [...]" (AgRg no HC n. 730.738/SP, relator Ministro Olindo
Menezes (Desembargador convocado do TRF 17 Regido), Sexta Turma, julgado em 7/6/2022,
DJe de 10/6/2022).

A imposicao de medidas cautelares deve observar os critérios de necessidade, adequacéo e
proporcionalidade, conforme o art. 282 do Cédigo de Processo Penal. No caso, a manutencéo
das medidas cautelares por periodo alongado é justificavel pela complexidade do processo e
pela necessidade de assegurar o vinculo do réu ao processo. Ademais, a aposentadoria do
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agravante ndo elimina o risco de interferéncia, considerando, no caso concreto, o relevante papel
desempenhado na trama criminosa.

2.BUSCA DOMICILIAR E O MARCO TEMPORAL DAS 5
AS 21 HORAS

Destaque

Configura abuso de autoridade o cumprimento de mandado de busca e apreensdo domiciliar
apods as 21 horas e antes das 5 horas: a Lein. 13.869/2019 fixou o0 marco que delimita o periodo
licito da diligéncia.

RHC 196.496-RN, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Terceira Secdo, por maioria, julgado em
10/12/2025.

Caso Fatico

Eram 5h05 quando os policiais bateram a porta de Seu Madruga com o mandado em maos. La
fora, ainda escuro — e foi nisso que a defesa apostou: sem luz solar ndo héa "dia", de modo que a
diligéncia teria violado a Constituicao e o art. 245 do CPP; suscitou ainda a suspeita de que a
entrada ocorrera antes do horario anotado no boletim de ocorréncia, lavrado, como de praxe,
depois da busca. O que define o periodo licito da diligéncia: a luz do sol ou o relégio?

Conteudo-Base

Y CF, art. 5°, XI; CPP, art. 245 (a casa é asilo invioldvel, admitido o ingresso por ordem judicial
apenas durante o dia; as buscas domiciliares serdo executadas de dia, salvo consentimento do
morador para a realizagdo noturna).

Y Lei n. 13.869/2019, art. 22, § 1°, I (tipifica como abuso de autoridade a execucdo da
diligéncia domiciliar fora do intervalo entre as 5h e as 21h).

¥ O conceito de “dia” para a busca domiciliar dividia a doutrina entre o critério fisico (aurora ao
crepusculo), o cronoldégico (faixa fixa de horas) e férmulas mistas — e nem a Constituicdo nem o
CPP arbitraram a disputa.

? A Lei de Abuso de Autoridade resolveu o impasse por via reflexa: ao criminalizar a diligéncia
fora dajanela das 5h as 21h, definiu horério certo o periodo em que o cumprimento do mandado
é licito. A busca iniciada as 5h05 respeita o marco legal.

Discussao e Entendimento Aplicado
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& A inviolabilidade domiciliar convive com uma zona cinzenta antiga. Nem o art. 5°, XI, da CF
nem o art. 245 do CPP dizem o que é "dia": o critério fisico, o cronolégico e o misto sempre
disputaram a preferéncia dos intérpretes, sem consenso doutrinario ou jurisprudencial que
pacificasse a questéo.

J2 Olegislador de 2019 entrou nessa disputa com um tipo penal. Ao definir como crime a busca
promovida antes das 5 horas ou depois das 21 horas, a Lei n. 13.869/2019 adotou horario
certo e definido — e ndo a formula "antes de se iniciar o dia”; a escolha por nimeros, e néo
por fendbmenos naturais, € eloquente.

& O ordenamento se interpreta como um todo, ndo em tiras. Se o art. 245 do CPP nao
esclarece os conceitos e ha lei que criminaliza a execucao do mandado fora de uma janela
horaria expressa, os dois dispositivos devem ser lidos em conjunto: a faixa das 5h as 21h
passa a balizar o que se entende por periodo licito da diligéncia.

J£ No caso concreto, os dois ataques da defesa se desfizeram. Ninguém — nem as testemunhas
do auto circunstanciado, nem os dois advogados que acompanharam a diligéncia -
mencionou auséncia de luz solar as 5h05; e a suposta divergéncia entre o horario do boletim
e o ingresso real exigiria mergulho fatico-probatério inviavel na via eleita.

Como Sera Cobrado em Prova

Sobre o horario de cumprimento do mandado de busca e apreensédo domiciliar:

A) depende da presenca de luz solar, critério fisico que preenche o conceito constitucional de
dia.

B) afere-se caso a caso pelo juiz que expediu a ordem, a falta de definicdo legal do que seja dia.
C) limita-se ao intervalo das 6 as 18 horas, segundo o critério cronolégico tradicional.

D) admite-se em periodo noturno quando a decisdo judicial fundamentar a urgéncia da
diligéncia.

E) observa a janela das 5 as 21 horas, marco fixado pela Lei de Abuso de Autoridade.

Comentarios:

A) Incorreta. O critério fisico da luz solar perdeu a primazia: a lei penal escolheu horério certo e
definido, e ndo um fenémeno natural, para delimitar o periodo licito da busca.

B) Incorreta. Ndo héa espaco para definicdo casuistica pelo juiz: existe baliza legal expressa, cuja
violagdo constitui crime de abuso de autoridade.

C) Incorreta. A faixa das 6 as 18 horas era proposta do critério cronoldgico classico, mas o
parametro positivado é mais largo: das 5 as 21 horas.
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D) Incorreta. A ordem judicial ndo legitima a diligéncia noturna: a Constituicdo sé admite o
ingresso determinado pelo juiz durante o dia, e a execucdo fora da janela legal tipifica abuso de
autoridade; a excec¢do noturna é o consentimento do morador.

E) Correta. O art. 22, § 1°, lll, da Lei n. 13.869/2019, ao criminalizar o cumprimento apds as 21h
e antes das 5h, fixou o marco temporal que, lido em conjunto com o art. 245 do CPP, define o
periodo licito da busca domiciliar.

Inteiro Teor

A questao juridica diz respeito a nulidade no cumprimento do mandado de busca e apreensao
domiciliar decorrente de: (i) cumprimento as 5h05min, em "horério ainda noturno” e "desprovido
de luz solar" em desconformidade com o disposto no art. 5°, VI, da Constituicdo Federal, e art.
245 do Cédigo de Processo Penal; e (ii) divergéncia entre o horario registrado no boletim de
ocorréncia e o efetivo ingresso na residéncia, visto que a praxe policial é de que a confeccdo do
termo seja realizada apds a efetiva busca, sugerindo que a ocorréncia tenha acontecido em
momento anterior as 5h05, em afronta ao disposto no art. 22, § 1° lll, da Lei Federal n.
13.869/2019 (Lei de Abuso de Autoridade).

O art. 5.°, Xl, da Constituicdo Federal dispde que a casa é asilo inviolavel do individuo,
ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante
delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacao judicial.

O art. 245, caput, do Cédigo de Processo Penal, em igual direcdo, estipula que as buscas
domiciliares serdo executadas de dia, salvo se o morador consentir que se realizem a noite, e,
antes de penetrarem na casa, os executores mostrardo e lerdo o mandado ao morador, ou a
quem o represente, intimando-o, em seguida, a abrir a porta.

A interpretacado desses dispositivos, no que pertine a definicdo dos conceitos de "dia" e de
"noite" para efeito de cumprimento de mandado de busca e apreensdo domiciliar, nunca foi
objeto de consenso na doutrina, havendo quem trabalhe com o critério fisico, outros que
prefiram o critério cronoldgico, além daqueles que acolhem um critério misto.

Com o advento da Lei n. 13.869/2019, que trata dos chamados crimes de abuso de
autoridade, no seu art. 22, § 1°, lll, estabeleceu um novo marco temporal para o cumprimento
do mandado de busca e apreensdo domiciliar, definindo e delimitando, expressamente, o
periodo legal possivel para a realizacao de tais diligéncias, qual seja, aquele compreendido entre
as 5 horas e as 21 horas.

Nao had como desconsiderar a alteracao legislativa que veio a definir como crime a busca
promovida "antes" das 5 horas. A norma néao fala "antes de se iniciar o dia", fala especificamente
em um "horério certo e definido". A interpretacdo do direito hd de levar em conta todo
arcabouco normativo e ndo apenas um dispositivo especifico.

Nesse sentido, se hd dlvidas quanto ao conceito de "dia" e "noite", ndo tendo o art. 245 do
CPP indicado com clareza o que é dia e o que é noite e se hd uma lei que criminaliza o
descumprimento da execucdo do mandado de busca e apreensao fora do "horario determinado
e certo", deve portanto, o primeiro dispositivo ser compreendido em conjunto com o segundo.

No caso concreto, nenhuma referéncia houve, por parte das testemunhas que assinaram o
auto circunstanciado e sobretudo pelos "dois causidicos" que acompanharam o cumprimento
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do mandado de busca e apreensdo domiciliar, acerca da "auséncia de luz solar" no horario em
que esta ocorreu (5h05min).

Além disso, quanto a alegagdo de divergéncia entre o horério registrado no boletim de
ocorréncia e o efetivo ingresso na residéncia, visto que a praxe policial é de que a confeccédo do
termo seja realizada apds a efetiva busca, sugerindo que a ocorréncia tenha acontecido em
momento anterior as 5h05min, em afronta ao disposto no art. 22, § 1°, lll, da Lei Federal n.
13.869/2019, constata-se que a revisdo dessa conclusdo, tal qual consignado no acérdao
impugnado, implica revisdo de conteldo fatico-probatério dos autos, providéncia totalmente
inviavel na via eleita.

Portanto, a Lei n. 13.869/2019 (Abuso de Autoridade) estipula que o periodo licito de
cumprimento dos mandados judiciais se da apds as 5 da manha e antes das 21 horas.

3.LEGITIMA DEFESA REJEITADA E QUESITO DO
EXCESSO CULPOSO

Destaque

A rejeicdo da tese de legitima defesa NAO prejudica a quesitacdo da tese subsidiaria de
excesso culposo, que tem natureza desclassificatdria; a omissdo do quesito, quando a tese é
sustentada em plenario, acarreta nulidade absoluta (Simula n. 156 do STF).

REsp 2.043.554-AL, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secéo, por unanimidade, julgado em
6/11/2025.

Caso Fatico

No plenério do juri, a defesa de Tiburcio, pronunciado por homicidio qualificado, jogou em duas
frentes: legitima defesa e, para o caso de os jurados a recusarem, excesso culposo — agiu para
se defender, mas passou da conta por imprudéncia. Rejeitado o quesito da absolvicdo genérica,
o juiz presidente deu por prejudicado o quesito do excesso e prosseguiu na votacdo; veio a
condenagado por homicidio doloso. A recusa da justificante dispensava a votagdo da tese
subsidiaria?

Conteudo-Base

Y CP, art. 23, paragrafo tnico (o0 agente responde pelo excesso doloso ou culposo nas causas
de exclusdo da ilicitude).

" CPP, art. 483, §§ 2° e 4°, e art. 564, I, k (0 quesito absolutério genérico e o quesito
destacado para a tese de desclassificagdo; € nulo o julgamento quando omitido quesito
obrigatdrio).
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¥ Quem se excede culposamente ao repelir agressao responde na forma culposa do tipo, se
prevista: no homicidio doloso, o acolhimento do excesso desloca a condenagao para o art. 121,
§ 3°, do CP. Por isso o excesso culposo funciona como desclassificacdo, e ndo como absolvicdo.

? Justificante e excesso sio teses mutuamente excludentes, votadas em momentos distintos:
acolhido o quesito absolutério, o réu sai absolvido; recusado, abre-se o quesito auténomo do
excesso, cuja resposta positiva desclassifica para a forma culposa e cuja resposta negativa
devolve o julgamento aos demais quesitos.

? Stimula n. 156 do STF: ¢ absoluta a nulidade do julgamento pelo juri por falta de quesito
obrigatério.

Discussao e Entendimento Aplicado

% A natureza juridica do excesso culposo comanda a solucdo do problema. Quem ultrapassa,
por imprudéncia, negligéncia ou impericia, os limites da reacdao autorizada responde a
titulo de culpa — no homicidio, pela figura do art. 121, § 3°, do CP; a tese, portanto, ndo busca
absolver, busca desclassificar, e desclassificacdo reclama quesito destacado (art. 483, § 4°, do
CPP).

< O carater subsididrio da alegacdo é o que impede o efeito prejudicial. Fossem teses
complementares, a queda da legitima defesa arrastaria consigo o excesso; sendo
alternativas que se excluem, a recusa de uma apenas abre caminho para a votacao da outra
— ou o réu agiu nos limites e se absolve, ou os transbordou por culpa e se desclassifica.

& A dinamica da votacdo torna o vicio visivel. Recusado o terceiro quesito, cumpria indagar
aos jurados se o acusado excedeu culposamente os limites da justificante; ao dar a pergunta
por prejudicada, o juiz presidente subtraiu do Conselho de Sentenca exatamente a decisdo que
a defesa lhe havia pedido em plenario.

“e A sancéo para a omissdo é a mais severa do sistema do juri. Falta de quesito obrigatério é
nulidade absoluta (art. 564, llI, k, do CPP e Simula n. 156 do STF), impondo-se a anulacédo
do veredito e a submissdo do réu a novo julgamento, agora com o questionario completo.

Como Sera Cobrado em Prova

No julgamento pelo juri em que a defesa sustenta legitima defesa e, subsidiariamente, excesso
culposo, rejeitado o quesito absolutério genérico:

A)impode-se a votagao de quesito préprio sobre o excesso, tese desclassificatéria auténoma, sob
pena de nulidade insanavel.

B) fica prejudicado o quesito do excesso, pois a rejeicdo da justificante alcanca as teses que dela
derivam.
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C) constitui o excesso culposo causa de diminuicdo de pena, a ser sopesada pelo juiz presidente
na dosimetria.

D) configura nulidade relativa a omissao do quesito, sanavel se a defesa ndo protestar na prépria
sessao.

E) cabe ao juiz presidente aferir o excesso na sentenca, por se tratar de matéria técnica estranha
aos jurados.

Comentarios:

A) Correta. O excesso culposo é tese desclassificatéria (do homicidio doloso para o culposo) e
exige quesito auténomo (art. 483, § 4°, do CPP); a omissdo, quando a tese foi sustentada em
plenario, contamina o julgamento de nulidade insanavel (Simula n. 156 do STF).

B) Incorreta. Legitima defesa e excesso culposo sdo teses mutuamente excludentes, ndo
complementares: a recusa da justificante ndo prejudica a subsidiaria — ao contrério, é justamente
ela que abre a vez do quesito do excesso.

C) Incorreta. O excesso culposo ndo é minorante: seu acolhimento muda a capitulacdo para a
forma culposa do crime, decisdo que pertence aos jurados por meio de quesito préprio, ndo ao
juiz na dosimetria.

D) Incorreta. A falta de quesito obrigatério é nulidade absoluta, insuscetivel de convalidacéo pela
auséncia de protesto imediato.

E) Incorreta. A soberania dos vereditos entrega aos jurados a decisado sobre a desclassificacdo; o
juiz presidente ndo pode avocar o exame do excesso para a sentenca.

Inteiro Teor

O excesso culposo na legitima defesa, previsto no paragrafo inico do art. 23 do Cédigo Penal,
constitui hipétese em que o agente, embora inicialmente amparado por uma causa de exclusdo
da ilicitude, ultrapassa, por negligéncia, imprudéncia ou impericia, os limites necessarios e
proporcionais da conduta justificada. Nessa situagao, haverd a responsabilidade penal a titulo de
culpa, desde que prevista para o tipo penal praticado.

No caso de imputagdo por homicidio doloso, o acolhimento da alegacdo de que o réu se
excedeu culposamente ao agir em legitima defesa resultaria na condenacédo por homicidio
culposo. Conclui-se, entdo, que o excesso culposo tem natureza de tese desclassificatéria (de
homicidio doloso para culposo) e, como tal, requer quesitacdo prépria e autdnoma, conforme
prevé o art. 483, § 4°, do Cddigo de Processo Penal.

Assim, quando a defesa sustenta uma excludente de ilicitude e, de forma subsidiaria, a
ocorréncia de excesso culposo, o Conselho de Sentenca deve decidir entre duas teses: na
primeira, os jurados reconhecem a justificante sem excesso e absolvem o réu, ao acolherem o
terceiro quesito, previsto no art. 483, § 2°, do CPP; na segunda, afastada a excludente de ilicitude,
cabe-lhes examinar a tese desclassificatdria, na qual lhes serd perguntado se o réu excedeu,
culposamente, os limites da legitima defesa. A resposta afirmativa leva a condenagéo do acusado
por homicidio culposo; a negativa, por sua vez, conduz a responsabilizacdo por homicidio
doloso, prosseguindo-se, se for o caso, a votacdo dos demais quesitos nos termos do art. 483 do
CPP.
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Essas teses sdo mutuamente excludentes: ou o réu atuou dentro dos limites da legitima defesa
e deve ser absolvido, ou agiu com excesso (por culpa), hipdtese em que a conduta serd
desclassificada para homicidio culposo. Justamente por se tratar de alegacgado feita em carater
subsidiario, a rejeicdo do quesito absolutério ndo elimina a necessidade de formulacdo de
quesito autbnomo sobre o excesso culposo. Se fossem teses complementares, o desacolhimento
da legitima defesa comprometeria a tese de excesso.

No caso, o réu foi pronunciado pelo crime previsto no art. 121, § 2°, Il e IV, do Cédigo Penal.
Durante o julgamento, a defesa suscitou as teses de legitima defesa, excesso culposo na
excludente de ilicitude, exclusdo das qualificadoras e reconhecimento da causa de diminuicdo
de pena decorrente da pratica do crime por relevante valor moral. Apds os jurados rejeitarem o
terceiro quesito (absolvicdo genérica), o Juiz Presidente considerou prejudicado o quarto
quesito, referente ao excesso culposo, e prosseguiu com os demais.

Nesse cenario, é obrigatdria a formulacdo de quesito préprio sobre o excesso culposo, ainda
que os jurados tenham rejeitado o quesito absolutério genérico. Uma vez rejeitada a alegacéo
principal de absolvicdo por excludente de ilicitude, ndo hd como subtrair do Conselho de
Sentenca o dever de examinar tese subsidiaria de desclassificagcdo sustentada em plenéario. A
omissdo do quesito referente a tese subsididria de excesso culposo, quando sustentada em
plenario, acarreta nulidade processual, nos termos do art. 564, I, k, do CPP e da Simula n. 156
do STF ("E absoluta a nulidade do julgamento pelo Juri por falta de quesito obrigatério").

Diante do vicio identificado, imp&e-se a anulacdo do veredito e a realizacdo de novo
julgamento pelo Tribunal do Juri, com a correta formulagao dos quesitos, conforme determina o
art. 483 do Cédigo de Processo Penal.

4. TRABALHO EXTERNO DO APENADO: JUSTICA DO
TRABALHO vs. EXECUCAO PENAL

Destaque

Compete a Justica do Trabalho julgar as demandas decorrentes do trabalho externo do
apenado em regime semiaberto ou aberto, presentes os requisitos do vinculo empregaticio
e ausente convénio entre a administracdo penitenciaria e a empresa privada.

CC 216.070-PA, Rel. Min. Joel llan Paciornik, Terceira Secdo, por unanimidade, julgado em
6/11/2025.

Caso Fatico

Do regime semiaberto, Creitinho safa diariamente para trabalhar no Frigorifico Boi Bravo:
jornada, subordinacdo e salério, tudo ajustado diretamente com a empresa, sem convénio algum
com a administracdo penitenciaria. Entendendo-se lesado nas verbas trabalhistas, Creitinho
ajuizou reclamatéria. A Vara do Trabalho declinou para a execugéo penal; o juizo da execucéo
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veu, u a 3o € u u. u ito,
devolve or entender que relacdo de emprego ndo é assunto seu. Instaurado o conflito, a
quem cabe julgar a demanda?

Conteudo-Base

"V CF, art. 114, | (compete & Justica do Trabalho processar e julgar as acées oriundas da relacio
de trabalho).

) Lei n. 7.210/1984 (LEP) (disciplina o trabalho do preso com finalidade educativa e
ressocializadora, em regime juridico préprio).

¥ O regime especial da LEP n3o elimina a incidéncia da legislacio trabalhista quando o labor é
prestado fora do estabelecimento, em regime semiaberto ou aberto, com contratagdo direta
entre o apenado e a empresa — hipdtese em que os elementos do vinculo empregaticio podem
se configurar normalmente.

? O divisor de dguas é o convénio: permanece com o juizo da execucio penal o trabalho em
regime fechado e o trabalho externo lastreado em convénio entre a administragdo penitenciaria
e a empresa; sem essa intermediacdo, a relagao direta atrai a competéncia trabalhista.

Discussao e Entendimento Aplicado

& O ponto de partida ¢ a regra constitucional de competéncia. O art. 114, I, da CF entrega a
Justica do Trabalho as acdes oriundas da relacao de trabalho, bastando que estejam
presentes os elementos caracterizadores do vinculo — e a condicdo de apenado, em si, ndo
subtrai ninguém desse foro.

Je O regime da LEP tem seu espaco, mas ndo é onipresente. O carater educativo e
ressocializador do trabalho prisional convive com a aplicacdao da legislacao trabalhista
quando o servico é prestado externamente, sem intermediacao estatal, porque ai o que
existe é contratacdo direta entre o trabalhador e o empregador privado, como outra qualquer.

& A fronteira entre os dois mundos foi tracada com nitidez. Ficam com o juizo da execucéo o
labor em regime fechado e o servico externo respaldado por convénio firmado pelo ente
penitenciario com o empregador; nessas hipdteses, o trabalho € projecdo do cumprimento da
pena, gerido pelo aparato estatal.

“t Fora dessas balizas, prevalece a realidade da relacdo. O apenado do semiaberto ou do
aberto que se vincula diretamente a empresa privada pode ter reconhecida a relacao de
emprego, sem prejuizo da finalidade reabilitadora da pena. As controvérsias dai nascidas
pertencem a justica especializada.

Como Sera Cobrado em Prova

Tratando-se de demanda sobre trabalho externo prestado por apenado do regime semiaberto
a empresa privada:
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A) permanece no juizo da execucdo penal, pois o trabalho do apenado integra o cumprimento
da pena e conserva natureza administrativa.

B) ndo comporta reconhecimento de vinculo, dada a exclusdo do regime celetista pela Lei de
Execucdo Penal.

C) submete-se a Justica do Trabalho mesmo quando o labor é intermediado por convénio da
administracdo penitenciaria.

D) compete a Justica do Trabalho, presentes os elementos do vinculo empregaticio, se ausente
a intermediagdo estatal.

E) atrai a Justica comum estadual, foro das relacdes civis de prestacado de servicos firmadas por
apenados.

Comentarios:

A) Incorreta. O trabalho externo contratado diretamente com empresa privada ndo é projecao
administrativa da pena: a competéncia da execucgdo penal fica reservada ao regime fechado e
ao trabalho externo com convénio.

B) Incorreta. O regime préprio da LEP ndo impede a configuracdo do vinculo quando o servigo
é prestado fora do estabelecimento, com contratacdo direta; a exclusdo do regime celetista ndo
alcanga essa hipdtese.

C) Incorreta. O convénio produz o efeito inverso: com a intermediacdo da administracdo
penitenciaria, o trabalho permanece vinculado ao juizo da execugao penal.

D) Correta. Configurados os pressupostos da relagdo de emprego e inexistente a intermediacéo
conveniada do érgéo penitenciario, a demanda é oriunda de relagdo de trabalho e compete a
Justica do Trabalho (CF, art. 114, 1).

E) Incorreta. N&o se trata de relacdo civil de prestacdo de servicos: havendo os pressupostos do
vinculo empregaticio, a competéncia é da justica especializada, e ndo da Justica comum.

Inteiro Teor

A questdo em discussdo consiste em saber se a competéncia para processar e julgar
demandas trabalhistas decorrentes de trabalho externo realizado por apenado em regime
semiaberto deve ser atribuida a Justica do Trabalho ou ao Juizo da Execucéo Penal.

A Constituicdo Federal, em seu art. 114, |, atribui a Justica do Trabalho competéncia para
julgar acgbes oriundas da relacdo de trabalho, desde que presentes os elementos
caracterizadores do vinculo empregaticio.

A Lei de Execucgdo Penal (LEP), por sua vez, estabelece regime juridico especifico para o
trabalho prisional, com caréter educativo e ressocializador, mas nao exclui a aplicacdo da
legislagdo trabalhista quando o trabalho é realizado externamente, em regime semiaberto, sem
intermediacdo de convénio entre a administracdo penitencidria e a empresa privada,
configurando vinculo direto entre o apenado e o empregador.
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Distingue-se, portanto, o trabalho externo com vinculo direto entre apenado e empresa
privada daquele realizado mediante convénio entre a administracdo penitencidria e o
empregador, hipdtese em que permanece a competéncia do Juizo da Execugdo Penal. A
competéncia dos Juizos de Execucdo Penal abrange: a) o trabalho realizado em regime fechado;
e b) o trabalho em regimes semiaberto ou aberto quando lastrado por convénio entre a
administracdo penitenciaria e a empresa privada.

Assim, conclui-se que o trabalho prisional realizado externamente por apenado em regimes
semiaberto ou aberto, com vinculo direto com empresa privada e sem intermediacdo da
administragao penitenciaria, pode configurar relacdo de emprego sujeita a legislacdo trabalhista,
sem prejuizo da finalidade reabilitadora prevista na Lei de Execucéo Penal.

5.“FAZER FUNCIONAR” ESTABELECIMENTO
POLUIDOR E TERMO INICIAL DA PRESCRICAO

Destaque

Na modalidade “fazer funcionar”, o delito do art. 60 da Lei n. 9.605/1998 é crime permanente:
a prescricio conta-se da cessacao da permanéncia (art. 111, lll, do CP) e, sem prova do
encerramento da atividade, ndo se elege data mais favoravel com base no in dubio pro reo.

AgRg no REsp 2.200.357-MG, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, por
unanimidade, julgado em 21/10/2025.

Caso Fatico

Para abastecer suas atividades, o Posto Combustil perfurou um poco tubular e passou a captar
agua subterrdnea sem a outorga exigida — e assim seguiu, ano apds ano. Denunciado com base
na lei dos crimes ambientais, contentou-se com o Tribunal local reconhecer a prescricdo contada
da data da perfuracdo, como se o delito fosse instantaneo. O MP recorreu: o pogo continuava
bombeando, e ndo havia noticia de que a captagdo tivesse parado ou sido regularizada. De
quando se conta a prescricdo?

Conteudo-Base

N Lei n. 9.605/1998, art. 60 (construir, reformar, ampliar, instalar ou fazer funcionar
estabelecimentos, obras ou servicos potencialmente poluidores, sem licenca ou autorizagdo, ou
contrariando as normas legais).

") CP, art. 111, 1 e lll (a prescricdo, antes de transitar em julgado a sentenca, comeca a correr do
dia em que o crime se consumou ou, nos crimes permanentes, do dia em que cessou a
permanéncia).
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€ A doutrina classifica o tipo do art. 60 como instantdneo nas condutas de construir, reformar,
ampliar e instalar, mas permanente no verbo “fazer funcionar”: manter em operacéo a atividade
potencialmente poluidora sem licenca prolonga a consumacgdo no tempo.

? Ajurisprudéncia que aceita a data mais benéfica quando a dentincia indica apenas um lapso
temporal vale para delitos instantaneos de efeitos permanentes, com termo consumativo
definido; no crime permanente, faltando prova da cessacdo, simplesmente ndo existe marco
apto a deflagrar o prazo prescricional.

Discussao e Entendimento Aplicado

& O verbo do tipo decide a natureza do crime. Enquanto construir, instalar ou ampliar se
esgotam num momento certo, “fazer funcionar” descreve conduta que se protrai: a cada
dia de operacao irregular, o agente renova a lesao ao bem juridico — e é essa manutencéo
da atividade sem licenca que sustenta a classificacdo como crime permanente.

<= Da natureza permanente decorre o regime prescricional préprio. O art. 111, lll, do CP
posterga o inicio do prazo para o dia em que cessa a permanéncia; a premissa do acérdao
recorrido — crime instantédneo de efeitos permanentes, com prescricdo correndo da perfuracdo
do pocgo — contrariava a orientacdo consolidada do STJ.

& A tentativa de socorro no principio protetivo ndo encontrou terreno. A escolha da data mais
favoravel pressupoe um termo de consumacao definido pela tipicidade, o que sé ocorre
nos delitos instantaneos; aqui, sem qualquer informac&o sobre o desligamento do pogo ou a
obtencdo da outorga, inexiste "data mais benéfica" a considerar.

~ O resultado pratico é rigoroso, mas coerente com o sistema. Ausente prova da cessacio da
atividade ou da regularizacdo ambiental, é juridicamente inviavel fixar o termo inicial da
prescricdo na data dos fatos — o tempo ndo corre em favor de quem segue delinquindo.

Como Sera Cobrado em Prova

Quanto ao termo inicial da prescricdo do crime do art. 60 da Lei n. 9.605/1998, na modalidade
“fazer funcionar” estabelecimento potencialmente poluidor sem licenca:

A) flui do inicio do funcionamento, por se tratar de crime instantédneo de efeitos permanentes.

B) conta-se da cessagdo da permanéncia, invidvel fixa-lo sem prova do encerramento da
atividade ou da licenga superveniente.

C) resolve-se pelo in dubio pro reo: incerta a data, adota-se o marco mais favoravel ao acusado.

D) fixa-se na lavratura do auto de infracdo, quando o poder publico toma ciéncia da atividade
irregular.

E) coincide com a instalacdo do estabelecimento, sendo o funcionamento posterior mero
exaurimento.
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Comentarios:

A) Incorreta. A classificacdo como instantaneo de efeitos permanentes vale para outras
modalidades do art. 60; no "fazer funcionar", a consumacdo se prolonga enquanto durar a
operacdo irregular, e o prazo nao flui do seu inicio.

B) Correta. O “fazer funcionar” é crime permanente: o prazo sé corre quando cessa a
permanéncia (CP, art. 111, Ill); faltando demonstracdo de que a operacdo parou ou foi
regularizada, ndo ha marco para deflagrar a contagem.

C) Incorreta. A adocdo do marco mais favoravel pressupde termo consumativo definido pela
tipicidade, préprio dos delitos instantdneos; no crime permanente sem prova de cessagao, o
principio ndo serve para criar uma data inexistente.

D) Incorreta. A ciéncia da fiscalizacdo ndo é marco prescricional: o auto de infracdo documenta a
irregularidade, mas a permanéncia delitiva continua enquanto a atividade operar sem licenca.

E) Incorreta. A instalacdo é modalidade tipica autébnoma; no "fazer funcionar", a operacéo
continuada integra a prépria consumagdo, nao configurando exaurimento de crime ja
consumado.

Inteiro Teor

A controvérsia cinge-se a definicdo da natureza juridica do delito de construir, reformar,
ampliar, instalar ou fazer funcionar, em qualquer parte do territério nacional, estabelecimentos,
obras ou servicos potencialmente poluidores, previsto no art. 60 da Lei n. 9.605/1998, na
modalidade "fazer funcionar", e, por conseguinte, a fixagdo do termo inicial da prescricéo.

O Tribunal de origem manteve o reconhecimento da prescricdo do delito do art. 60 da Lei n.
9.605/1998, pela conduta de fazer funcionar obra ou servico potencialmente poluidor mediante
perfuracdo de poco tubular para captacdo de aguas publicas subterraneas sem a outorga
competente, naformadoart. 111, |, do Cédigo Penal, sob o fundamento de que o referido crime
é instantaneo com efeitos permanentes.

Contudo, a orientacdo consolidada do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o
delito previsto no art. 60 da Lein. 9.605/1998, na modalidade "fazer funcionar”, qualifica-se como
crime permanente, com inicio da contagem do prazo prescricional apenas na cessacdo da
permanéncia, nos termos do art. 111, lll, do Cédigo Penal.

Com efeito, o crime ambiental previsto no art. 60 da Lei n. 9.605/1998, na modalidade do
"fazer funcionar" é crime permanente, e ndo instantédneo, além de que, ndo havendo qualquer
informacdo a respeito do momento em que o acusado teria cessado o funcionamento do pocgo
tubular ou obtido licenca ou autorizagdo do érgdo ambiental competente para o desempenho
da atividade, ndo se pode estabelecer o inicio da contagem do prazo prescricional,
considerando a natureza permanente do delito em questao.

Sobre o tema, a doutrina confirma a classificacdo do crime em anélise como "instantaneo (a
consumacéo se da em momento determinado) no geral, porém permanente (a consumacao se
prolonga no tempo) na modalidade fazer funcionar". Assim, o entendimento especifico
consolidado para o art. 60 na modalidade "fazer funcionar", cuja peculiaridade tipica — a
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manutencdo da atividade potencialmente poluidora sem a licenca/autorizacdo — sustenta a
natureza permanente reconhecida pela jurisprudéncia.

Desse modo, ndo se acolhe a invocacédo do principio in dubio pro reo para, na falta de data
precisa, adotar-se o marco mais favoravel ao réu. A jurisprudéncia sobre a consideracdo da data
mais benéfica quando a denulncia aponta apenas um lapso temporal refere-se a delitos
instantdneos de efeitos permanentes e a hipdteses em que jd hd um termo de consumacéo
definido pela tipicidade.

No caso, contudo, a natureza permanente do tipo do art. 60, na modalidade "fazer funcionar”,
subordina o termo inicial da prescricio a cessacdo da permanéncia (art. 111, Ill, do CP),
inexistente nos autos, razdo pela qual ndo ha "data mais benéfica" a ser considerada para
deflagrar a contagem sem prova do encerramento da atividade.

Desse modo, ausente prova da cessacdo da atividade ou da obtencdo de licenca/autorizacédo
ambiental, é juridicamente invidvel fixar o termo inicial da prescricdo com base na data dos fatos,
nao se aplicando, na espécie, o principio in dubio pro reo para a escolha de data mais favoravel
ao réu.

6.COLABORACAO PREMIADA DE ADVOGADO
CONTRA O PROPRIO CLIENTE

Destaque

Avedacdo a colaboragao premiada celebrada por advogado contra quem seja ou tenha sido seu
cliente aplica-se aos acordos homologados antes da Lei n. 14.365/2022, pois a norma
apenas consolidou o sigilo profissional de matriz constitucional, inerente a relacdo de
confianca que protege o direito de defesa.

Processo em segredo de justica, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, por
unanimidade, julgado em 7/10/2025.

Caso Fatico

Geremias, advogado de Seu Barriga, conhecia cada detalhe dos negdcios do cliente — fora
contratado justamente para cuidar deles. Rompida a relacéo, celebrou colaboracdo premiada e
entregou as autoridades o que aprendera no patrocinio. O acordo foi homologado antes da Lei
n. 14.365/2022, que passou a vedar expressamente a delacdo do préprio cliente, e nessa
anterioridade a acusacdo apoiou a validade da avenca; sustentou ainda que os fatos delatados
nada teriam a ver com a advocacia. A vedacdo alcanga o acordo homologado antes da lei?

Conteudo-Base
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U Lein. 8.906/1994, art. 7°, § 6°1 (incluido pelaLein. 14.365/2022) (¢ vedado ao advogado
efetuar colaboragdo premiada contra quem seja ou tenha sido seu cliente).

Y CP, art. 154; CPP, art. 207 (criminaliza-se a violacdo do segredo profissional e proibe-se o
depoimento de quem deva guardar sigilo em razdo da profissao).

¥ Muito antes de 2022 o ordenamento j4 blindava a confidéncia: o Cédigo de Etica da OAB de
2015 impde sigilo de ordem publica, que independe de pedido do cliente e presume
confidenciais as comunicagdes entre as partes; e a Lei de Lavagem, ao listar os obrigados a
reportar operagdes, silenciou eloquentemente sobre advogados e escritérios.

? O sigilo profissional ndo é privilégio corporativo: existe em favor do cidad3o e da prépria
democracia, e a delacdo do cliente pelo préprio defensor gera desconfianca sistémica na
advocacia, indispenséavel a administragdo da justica (CF, art. 133).

? A alegacdo de que os fatos delatados seriam estranhos ao patrocinio ndo se sustentou no
caso: as condutas ilicitas tiveram inicio justamente quando a relagdo advogado-cliente se tornou
de maior confianca.

Discussao e Entendimento Aplicado

& A controvérsia intertemporal escondia uma falsa novidade. A Lei n. 14.365/2022 nao
inaugurou a proibicao — explicitou regra que ja decorria do sigilo profissional, premissa
fundamental do exercicio efetivo da defesa e da confianca entre defensor e cliente; porisso
é irrelevante que a homologacao seja anterior a vigéncia do novo dispositivo.

J2 O arcabouco pré-existente confirmava a leitura constitucional. O art. 154 do CP pune a
revelacdo de segredo profissional, o art. 207 do CPP proibe o depoimento do confidente
necessario, e o Cédigo de Etica da OAB presume confidenciais as comunicacées com o
cliente — normas todas vigentes quando o acordo foi firmado, a demonstrar que a delacdo ja
nascia viciada.

& O fundamento dltimo da garantia transcende o interesse do advogado. As prerrogativas e o
dever de sigilo existem para resguardar os direitos dos cidadaos e o sistema democratico,
nao para criar privilégios pessoais; admitir que o defensor negocie com o Estado as
confidéncias recebidas fragilizaria o préprio direito de defesa.

“ A tentativa de descolar os fatos da advocacia também falhou. As condutas investigadas sé
tiveram inicio a partir do momento em que a relacao de patrocinio se tornou de maior
confianca, de modo que as informagdes entregues eram exatamente o produto daquela relacdo
— e aimpossibilidade de o advogado delatar o cliente deve prevalecer.

Como Sera Cobrado em Prova

A respeito da colaboracgdo premiada celebrada por advogado contra antigo cliente, homologada
antes da vigéncia da Lei n. 14.365/2022:
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A) permanece valida, pois o ato de homologacéo se rege pela lei vigente ao tempo de sua
pratica.

B) produz efeitos quanto aos fatos anteriores, restringindo-se a vedacdo legal aos acordos
futuros.

C) estabiliza-se com a homologacédo judicial, desfazendo-se apenas por rescisdo fundada em
descumprimento.

D) convalida-se se o advogado renunciou ao mandato antes de colaborar, cessado o dever de
sigilo.

E) é invalida, pois a lei nova apenas consolidou o sigilo profissional, garantia constitucional que
ja vedava a delagao do cliente.

Comentarios:

A) Incorreta. O tempus regit actum ndo socorre o acordo: a vedagdo ndo nasceu em 2022 —
decorria do sigilo profissional de matriz constitucional, j& protegido pelo art. 154 do CP, pelo art.
207 do CPP e pelo Cédigo de Etica da OAB.

B) Incorreta. Ndo ha corte temporal a preservar acordos antigos: tratando-se de consolidacdo de
principio preexistente, a vedagado de delatar o préprio cliente apanha também as avencas
homologadas antes da lei.

C) Incorreta. A homologagdo ndo imuniza acordo estruturalmente viciado: a colaboragao
fundada em confidéncias do patrocinio viola garantia que precede a prdpria avenca, e sua
invalidade ndo depende de rescisdo por descumprimento.

D) Incorreta. O fim do mandato nao libera o confidente: a vedacgao alcanca quem seja ou tenha
sido cliente, e o sigilo, de ordem publica, persiste apds o encerramento da relacéo.

E) Correta. A Lei n. 14.365/2022 explicitou vedagdo que ja resultava do sigilo profissional
inerente ao direito de defesa (CF, art. 133); por isso, aplica-se aos acordos homologados antes
de sua entrada em vigor.

Inteiro Teor

O Superior Tribunal de Justica ja se manifestou no sentido da impossibilidade de o advogado
delatar fatos cobertos pelo sigilo profissional, uma vez que o sigilo profissional é "premissa
fundamental para o exercicio efetivo de defesa e para a relagdo de confianca entre defensor
técnico e cliente" (STF, Rel 37.235/RO, Min. Gilmar Mendes, DJe 27/5/2020).

No caso, o Tribunal de origem consignou que a Lein. 14.365/2022 "que alterou o Estatuto da
Advocacia e determinou a proibicdo de advogado efetuar colaboracdo premiada contra quem
seja ou tenha sido seu cliente deve incidir sobre acordos que versem sobre fatos ocorridos apds
o inicio da vigéncia da Lei".

Porém, é irrelevante o fato de a homologacdo da colaboracéo ser anterior a disciplina legal,
uma vez que se trata de mera consolidacdo expressa de principio constitucional maior,
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consistente no sigilo profissional inerente a relacdo de confianca que se desenvolve com o
objetivo de protecdo ao direito de defesa.

De fato, "[o] dever de sigilo profissional imposto ao advogado e as prerrogativas profissionais
a ele asseguradas ndo tém em vista assegurar privilégios pessoais, mas sim os direitos dos
cidaddos e o sistema democratico" (RHC 164.616/GO, Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, DJe de 30/9/2022).

Alids, a propria Lein. 9.613/1998 ndo indicou, no paragrafo Unico de seu art. 9°, os advogados
ou os escritérios de advocacia como pessoas obrigadas. No ponto, a doutrina majoritéria indica
siléncio eloquente, reconhecendo a inviolabilidade do sigilo profissional. Logo, a Lei n.
14.365/2022 consolidou a regra da impossibilidade de o advogado utilizar as informagdes
recebidas da relagao cliente-advogado, antes ou durante o ilicito praticado.

Ademais, quanto a alegagcdo de que "[a] condicdo de advogado dos colaboradores é
absolutamente alheia aos fatos sob investigacdo", constata-se que as condutas ilicitas apenas
tiveram inicio a partir do momento em que a relagao entre advogado e cliente se tornou de maior
confianca.

No ponto, é preciso recordar a tipicidade do art. 154 do Cédigo Penal (Revelar alguém, sem
justa causa, segredo, de que tem ciéncia em razao de fungao, ministério, oficio ou profissao, e
cuja revelacdo possa produzir dano a outrem) e o disposto no art. 207 do Cédigo de Processo
Penal (Sdo proibidas de depor as pessoas que, em razdo de fungdo, ministério, oficio ou
profissdo, devam guardar segredo, salvo se, desobrigadas pela parte interessada, quiserem dar
o seu testemunho).

Ainda, é preciso ressaltar que em 2019 j& estavam em vigor as normas do Cédigo de Etica e
Disciplina da OAB de 2015 (Resolucdo n. 02/2015 do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil), com imposicao do dever de o advogado guardar sigilo sobre os fatos de
que tome conhecimento no exercicio profissional (art. 35, caput). Sigilo esse de ordem publica e
que independe de solicitacdo do cliente (art. 36, caput), presumindo-se confidenciais todas as
comunicac¢des, de qualquer natureza, entre advogado e cliente (art. 36, § 1°). Tais regras
estendem-se até o exercicio de mediacdo, conciliacdo e arbitragem (art. 36, § 2°).

De fato, "[a] conduta do advogado que, sem justa causa e de ma-fé, delata seu cliente,
ocasiona a desconfianca sistémica na advocacia, cuja indispensabilidade para a administracdo
da justica é reconhecida no art. 133 da Constituicdo Federal". (RHC 164.616/GO, Ministro Jodo
Otévio de Noronha, Quinta Turma, DJe de 30/9/2022).

Nao ha duvidas, portanto, quanto a existéncia da relagcdo de patrocinio firmada entre o
recorrente e os corréus colaboradores, de maneira que deve prevalecer o entendimento acerca
da impossibilidade de o advogado delatar seu cliente, sob pena de se fragilizar o direito de
defesa.

7.TRAFICO COM USO DE VEICULO E INABILITACAO
PARA DIRIGIR
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Destaque

A utilizacdo de veiculo para o transporte da droga justifica a inabilitacdo para dirigir prevista
no art. 92, Ill, do CP, sem que se exija habitualidade no emprego da habilitacdo para a atividade
criminosa.

AgRg no REsp 2.220.076-SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, por unanimidade,
julgado em 19/11/2025.

Caso Fatico

Kiko e Chaves cruzaram a fronteira do Paraguai em comboio: um carro de batedor abrindo
caminho e outro com 116 kg de maconha escondidos. Condenados, livraram-se no Tribunal local
do efeito da inabilitacdo para dirigir — ndo havia prova, disse a Corte, de que se valessem da
habilitacdo com habitualidade para o crime. O MP recorreu, sustentando que os veiculos foram
o proprio instrumento do trafico. Cabe o efeito da condenacéo do art. 92, Ill, do CP?

Conteudo-Base

Y CP, art. 92, lll (¢ efeito da condenacdo a inabilitacdo para dirigir veiculo, quando utilizado
como meio para a préatica de crime doloso).

€ Os efeitos do art. 92 ndo sdo automaticos: exigem declaracdo motivada na sentenca. O inciso
lll, porém, contenta-se com a instrumentalizacdo do veiculo no crime doloso; o texto legal ndo
contém requisito de reiteracdo ou de uso profissional da habilitacdo.

? Comprovado que o transporte da droga se fez por veiculos, inclusive na dinadmica de batedor
e carga, tipica das rotas de fronteira, o automovel serviu de meio para o delito, e a inabilitacdo
encontra sua hipotese legal exata.

Discussao e Entendimento Aplicado

% A exigéncia criada pela instancia ordinaria nao esté na lei. O art. 92, 1ll, do CP condiciona a
inabilitacao a um unico pressuposto: a instrumentalizacao do veiculo no delito doloso; a
habitualidade no uso da carteira para delinquir é acréscimo sem base normativa.

<= A moldura fatica preenchia o pressuposto com sobra. A importacio de 116 kg de maconha
do Paraguai operou-se por dois automéveis em comboio (um batedor e um veiculo de
carga), dinamica que fez do transporte rodoviario a prépria espinha dorsal da empreitada.

& O contexto geogréfico reforca a instrumentalidade. Em regido de fronteira, o deslocamento
motorizado é o que viabiliza a internacio da droga no territério nacional. Retirar do
condenado a habilitacdo atinge diretamente o modo de execucdo escolhido.
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“c A jurisprudéncia da Corte j& apontava nessa direcio. Demonstrado que o crime foi
praticado valendo-se de veiculo automotor, mostra-se condizente a aplicacdo da
penalidade do art. 92, lll, do CP, efeito que, embora dependa de motivacdo, prescinde de
qualquer requisito de reiteracao.

Como Sera Cobrado em Prova

Sobre o efeito da condenacgdo consistente na inabilitacdo para dirigir veiculo (art. 92, lll, do CP),
no crime de trafico de drogas:

A) exige demonstracdo de que o agente se valia da habilitagdo com habitualidade para a
atividade criminosa.

B) reserva-se aos delitos de transito, sem alcangar crimes dolosos estranhos a conducéo de
veiculo.

C) aplica-se quando o veiculo é utilizado como meio para o crime doloso, como no transporte
da droga.

D) opera como consequéncia direta da condenacdo, dispensada fundamentagao especifica na
sentenca.

E) reveste-se de natureza cautelar, exaurindo-se com o transito em julgado da condenacéo.

Comentarios:

A) Incorreta. A habitualidade ndo é requisito legal: o art. 92, Ill, do CP exige apenas que o veiculo
tenha servido de meio para o crime doloso, e a exigéncia de uso reiterado da habilitacdo criou
condicdo estranha a norma.

B) Incorreta. O efeito do art. 92, Ill, ndo se limita aos crimes de transito: alcanga crimes dolosos
de outra natureza, como o trafico, desde que o veiculo tenha sido instrumento da pratica delitiva.

C) Correta. Utilizados os automdveis para transportar a droga — inclusive na dindmica de batedor
e carga -, configura-se a hipdtese do art. 92, lll, do CP, sendo condizente a inabilitacdo para
dirigir.

D) Incorreta. Os efeitos do art. 92 do CP ndo sdo autométicos: devem ser motivadamente
declarados na sentenca, como exige o paragrafo unico do dispositivo.

E) Incorreta. A inabilitagao é efeito da condenacéo, e ndo medida cautelar: em vez de se exaurir
no transito em julgado, é a partir dele que produz seus efeitos.

Inteiro Teor

A questdo em discussdo consiste em saber se a utilizacdo de veiculos automotores para a
pratica de crime de trafico de drogas justifica a aplicagdo do efeito da condenagédo previsto no
art. 92, 1ll, do Cédigo Penal, consistente na inabilitagdo para conducéo de veiculo.
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No caso, o Tribunal de origem afastou o efeito da condenacéo de suspensdo da habilitacdo
para conducgao de veiculo, sob o argumento de nado haver provas de que os réus se valiam da
carteira de habilitacdo para exercer, com habitualidade, a conduta criminosa.

Porém, de acordo com o constante no acérdao, os réus importaram 116kg de maconha do
Paraguai e a transportavam em dois veiculos — um como "batedor" e outro com a droga.

Verifica-se, pois, que os veiculos foram efetivamente utilizados para a pratica da conduta
criminosa, especialmente considerando o local, fronteira do Paraguai.

Tal entendimento encontra amparo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no
sentido de que, demonstrado que o crime foi praticado valendo-se do veiculo automotor,
mostra-se condizente a aplicacdo da penalidade prevista nos termos do art. 92, Ill, do CP.

8.ARMA COM NUMERACAO SUPRIMIDA E
QUALIFICADORA DO HOMICIDIO

Destaque

A qualificadora do art. 121, § 2°, VIll, do CP NAO abrange a arma de uso permitido com
numeracao suprimida: a equiparacado do Estatuto do Desarmamento vale para a posse e o porte
e nao se estende ao homicidio, sob pena de analogia in malam partem.

AgRg no REsp 2.104.061-MG, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti (Desembargador convocado do
TJRS), Quinta Turma, por unanimidade, julgado em 19/8/2025.

Caso Fatico

Crementina tentou matar um desafeto a tiros de revélver de uso permitido, mas com a
numeracdo raspada. A acusagdo puxou para o crime de sangue a légica do Estatuto: se a lei de
armas equipara o revélver raspado ao de uso restrito para punir o porte, o mesmo valeria para
qualificar o homicidio. A defesa opds a legalidade estrita e pediu o decote. A equiparacdo do
Estatuto qualifica o crime contra a vida?

Conteudo-Base

) CP, art. 121, § 2°, VIl (qualifica o homicidio o emprego de arma de fogo de uso restrito ou
proibido).

U Lei n. 10.826/2003, art. 16, § 1°, | (incorre nas penas do porte de arma de uso restrito quem
suprime ou adultera marca, numeracédo ou sinal de identificacdo de arma de fogo).
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¥ A qualificadora tem redacdo taxativa e natureza objetiva: reclama arma ontologicamente
classificada como de uso restrito ou proibido. A raspagem da numeracao ¢ ilicito autbnomo de
elevada reprovabilidade, mas ndo muda a categoria do armamento.

? A equiparacdo do Estatuto é ficcio juridica com endereco certo: o sancionamento do porte e
da posse ilegais; transportd-la para qualificar o homicidio significaria ampliar norma
incriminadora por analogia contra o réu, o que a legalidade estrita proibe.

Discussao e Entendimento Aplicado

& O primeiro filtro é o da técnica de tipificacdo. Normas incriminadoras interpretam-se
restritivamente, e a analogia em prejuizo do acusado é vedada: para qualificar o crime, o fato
deve caber com exatidao na descricdo legal, sem esticar o texto.

“= O texto da qualificadora ndo deixa margem. O inciso VIl exige o emprego de arma "de uso
restrito ou proibido" — classificacdo ontolégica que a supressio da numeracdo nao tem o
condao de transmutar; o revélver permitido segue permitido, ainda que adulterado.

& A ficcao do Estatuto tem funcdo e fronteira definidas. A regra do art. 16, § 1°, |1, da Lei n.
10.826/2003 equipara a arma raspada a restrita para punir o porte e a posse — ndo para
alterar a natureza juridica do artefato em outros crimes, como o homicidio.

“e A escolha, se existisse, teria de ser do legislador. Quisesse o Cédigo Penal qualificar o
homicidio pela numeracao suprimida, a previsao teria de constar expressamente do texto;
a falta dela, impde-se o decote da qualificadora, permanecendo integra a persecucédo pelos
delitos auténomos do Estatuto.

Como Sera Cobrado em Prova

Quanto ao homicidio praticado com arma de uso permitido e numeragao suprimida, no tocante
a qualificadora do emprego de arma de uso restrito:

A) ndo incide, pois a equiparacdo legal vale para o porte e a posse, e estendé-la ao homicidio é
analogia in malam partem.

B) incide, porquanto o Estatuto do Desarmamento equipara a arma adulterada a de uso restrito
para os efeitos legais.

C)justifica-se sua aplicacdo pela maior reprovabilidade da conduta, em interpretacado teleoldgica
da norma.

D) supre-se a lacuna pela leitura sistematica do Cédigo Penal com a legislacdo de armas, dada a
unidade do ordenamento.

E) torna-se impunivel a supressdo da numeracdo quando o agente responde pelo crime contra
a vida, por consuncao.
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Comentarios:

A) Correta. A equiparacgdo do art. 16, § 1°, 1, do Estatuto é ficcdo voltada ao sancionamento do
porte e da posse; usa-la para qualificar o homicidio ampliaria norma incriminadora por analogia
contra o réu, vedada pela legalidade estrita.

B) Incorreta. A expressao "para os efeitos legais" ndo universaliza a ficcdo: a equiparacdo opera
no ambito do préprio Estatuto e ndo transmuta a classificacdo ontoldgica da arma para qualificar
o crime contra a vida.

C) Incorreta. A reprovabilidade da raspagem ndo autoriza interpretacdo extensiva de
qualificadora taxativa e objetiva; o desvalor da conduta é captado pelo delito auténomo do
Estatuto, ndo pela ampliacdo do art. 121, § 2°, VIII.

D) Incorreta. A unidade do ordenamento ndo permite completar norma penal incriminadora com
regra sancionatodria de outro diploma; em matéria de qualificadora, siléncio do Cédigo Penal é
limite, ndo lacuna a suprir.

E) Incorreta. A supressdo da numeracdo permanece punivel como crime auténomo (art. 16, § 1°,
|, da Lei n. 10.826/2003); o afastamento da qualificadora ndo gera consuncdo do delito do
Estatuto pelo homicidio.

Inteiro Teor

A controvérsia juridica consiste em definir se a qualificadora do homicidio (prevista no art. 121,
§ 2°, VIII, do Cédigo Penal) que menciona o uso de arma de fogo de uso restrito ou proibido
pode ser aplicada quando a arma utilizada é de uso permitido, mas teve sua numeracéo de série
raspada.

O principio da legalidade estrita no Direito Penal exige que as normas incriminadoras sejam
interpretadas de forma restritiva. Ndo é permitida a analogia para prejudicar o réu (in malam
partem). Isso significa que, para que um crime seja qualificado, o fato deve se encaixar
exatamente na descricdo da lei, sem interpretagdes que a ampliem.

Logo, a redacdo da qualificadora é taxativa e de natureza objetiva, exigindo, para sua
configuracdo, o "emprego de arma de fogo de uso restrito ou proibido", de modo que a
supressdo de sua numeracdo de série, embora constitua ilicito autbnomo e de elevada
reprovabilidade, ndo possui o condao de transmutar a classificacdo ontolégica da arma.

Ademais, a equiparacdo de uma arma de fogo com numeracéo suprimida a uma arma de uso
restrito, prevista no Estatuto do Desarmamento (Lei n. 10.826/2003), aplica-se apenas para fins
de punigcdo da posse ou porte ilegal. Contudo, tal equiparacado prevista no art. 16, § 1°, 1, da
referida lei € uma ficgao juridica para fins de sancionamento penal das condutas de porte e posse
ilegal de arma de fogo. Essa equiparacdo ndo muda a natureza juridica da arma para qualificar
outros crimes, como o homicidio.

Portanto, se o legislador quisesse que a numeracdo suprimida fosse uma qualificadora do
homicidio, teria de ter incluido essa previsdo de forma expressa no texto do Cédigo Penal, uma
vez que a qualificadora do art. 121, § 2°, VIll, do CP ¢é taxativa e ndo permite essa interpretagao
extensiva.
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9.PESCA PROIBIDA E RETROATIVIDADE DO
COMPLEMENTO DA NORMA PENAL EM BRANCO

Destaque

A Portaria SAP/MAPA n. 452/2021, ao permitir a pesca de polvo em profundidades antes
vedadas, redefine o conteudo tipico da infracdo e retroage em beneficio do réu, como
novatio legis in mellius, tornando a conduta atipica.

REsp 2.215.385-RS, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti (Desembargador convocado do TJRS),
Quinta Turma, por unanimidade, julgado em 2/9/2025.

Caso Fatico

Josefina foi condenada por pescar polvo a 50 metros de profundidade quando a regra exigia ao
menos 70. Tempos depois, a Portaria SAP/MAPA n. 452/2021 liberou a pesca a partir dos 35
metros — exatamente a faixa em que ela trabalhava. A defesa pleiteou a retroacdo da norma mais
benéfica; o Tribunal local negou: portaria seria ato administrativo temporario, sem forca para
apagar o crime. A mudanca do complemento da norma penal em branco retroage?

Conteudo-Base

) CP, art. 2°, paragrafo tnico (a lei posterior que de qualquer modo favorecer o agente aplica-
se aos fatos anteriores, ainda que decididos por sentenca condenatdria transitada em julgado).

“ Lei n. 9.605/1998, art. 34; Portaria SAP/MAPA n. 452/2021 (o crime de pesca em local
interditado tem seu alcance preenchido por atos normativos que fixam dreas, periodos e
profundidades permitidos).

€ No tipo do art. 34, o preceito primario é completado por norma extrapenal de contetdo
normativo. Quando o complemento é alterado de forma a modificar os critérios de tipicidade da
conduta, a jurisprudéncia do STJ manda aplicar retroativamente a disciplina mais favoravel.

? O divisor estd na natureza da alteracdo: mudancas que redefinem o préprio dmbito do
proibido retroagem; simples ajustes técnico-administrativos de vigéncia episddica, ligados a
circunstancias excepcionais, ndo desconstituem o crime praticado sob a regra anterior.

Discussao e Entendimento Aplicado

& O rétulo formal do ato nao decide a controvérsia. A portaria que preenche norma penal em
branco participa da definicao do crime: altera-la é mexer no préprio contorno da conduta
proibida, e ndo em mera rotina administrativa da atividade pesqueira.
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= Foi exatamente isso que ocorreu com o limite de profundidade. Ao autorizar a captura do
polvo a partir dos 35 metros, o ato normativo redefiniu o conteudo tipico da infracdo — o
que era pesca em area interditada virou pesca regular, e a premissa da condenacdo
desapareceu.

& A regra intertemporal aplicivel é a mais generosa do direito penal. A modificacdo
superveniente do complemento que favorece o agente alcanca os fatos anteriores, nos
termos do art. 2°, paragrafo unico, do CP; a férmula "de qualquer modo favorecer" nédo
distingue a origem legal ou infralegal da melhoria.

J& O desfecho era, portanto, impositivo. A captura a 50 metros de profundidade deixou de
ser penalmente relevante, configurando-se hipétese tipica de novatio legis in mellius de
retroatividade imperativa, a desconstituir a condenacao.

Como Sera Cobrado em Prova

No tocante a alteragdo, por portaria, do complemento da norma penal em branco que define a
pesca em local proibido:

A) ndo retroage, pois complementos administrativos de vigéncia temporaria regem apenas os
fatos do seu tempo.

B) carece de efeito penal, uma vez que a portaria regulamenta a atividade sem integrar o tipo
incriminador.

C) reserva-se a retroatividade benéfica a lei em sentido estrito, aprovada pelo parlamento.

D) retroage, pois a modificacdo que redefine os critérios de tipicidade em favor do réu configura
novatio legis in mellius.

E) alcanca apenas a esfera administrativa, subsistindo o crime praticado na vigéncia do limite
anterior.

Comentarios:

A) Incorreta. A ultratividade dos complementos temporérios pressupde disciplina excepcional
de vigéncia episddica; a nova portaria nado foi ajuste passageiro — redefiniu o ambito do proibido,
e alteragbes dessa natureza retroagem.

B) Incorreta. No crime de pesca em local interditado, o ato administrativo integra o preceito
primario como complemento da norma penal em branco; sua modificacdo repercute
diretamente na tipicidade.

C) Incorreta. O art. 2°, paragrafo Unico, do CP fala em disciplina que "de qualquer modo"
favoreca o agente, sem restringir o beneficio as alteracdes veiculadas por lei formal.

D) Correta. Alterado o complemento de modo a modificar os critérios de tipicidade em favor do
réu, a retroacdo € imperativa: a conduta de pescar a 50 metros tornou-se atipica com a liberacéo
da faixa a partir dos 35 metros.
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E) Incorreta. A repercussdo nao fica confinada ao plano administrativo: desaparecido o suporte
normativo da proibicdo, desaparece a relevéncia penal da conduta, desconstituindo-se a
condenagao.

Inteiro Teor

A questdo em discussao consiste em saber se a Portaria SAP/MAPA n. 452/2021, que alterou
a profundidade minima permitida para a pesca de polvo de 70 para 35 metros, deve retroagir
por configurar norma penal mais benéfica, tornando a conduta do recorrente atipica.

No caso, o Tribunal de origem afastou a aplicagdo retroativa da Portaria SAP/MAPA n.
452/2021, sob o fundamento de que se trataria de norma meramente administrativa e de
vigéncia temporaria, sem impacto sobre a norma penal incriminadora. No entanto, tal
entendimento deixa de justificar-se.

Isso porque a Portaria SAP/MAPA n. 452/2021 nao apenas modificou um regulamento
técnico-administrativo, mas redefiniu o préprio contelddo tipico da infragdo, ao permitir a pesca
de polvo em profundidades anteriormente vedadas.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que, tratando-se de
norma penal em branco, cujo preceito primario é complementado por norma extrapenal de
conteldo normativo, a modificacdo superveniente que altera os critérios de tipicidade da
conduta deve ser aplicada retroativamente, quando mais benéfica ao réu, nos termos do art. 2°,
paragrafo Unico, do Cédigo Penal.

Assim, a conduta de pescar polvo a 50 metros de profundidade, que ensejou a condenacéo
do recorrente, deixou de ser penalmente relevante. Trata-se, pois, de tipica hipdtese de novatio
legis in mellius, cuja retroatividade é imperativa.

10. RETRATAGCAO NOS CRIMES CONTRA AHONRAE
PALAVRA DA VITIMA

Destaque

A retratacdo do art. 143, paragrafo Unico, do CP é ato unilateral, que dispensa aceitacdo do
ofendido e pode ser apresentada por escrito até a sentenca; nos crimes de injuria, a palavra
da vitima corroborada por outros elementos sustenta a condenacao.

AgRg no HC 1.014.496-SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Rel. para acérddo Min. Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, por empate, julgado em 4/11/2025.

Caso Fatico
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Dona Florinda espalhou pela vizinhanca que Chiquinha teria desviado dinheiro da associacédo de
moradores — e, nas mensagens, emendou uma colecdo de insultos. Processada por difamagao e
injuria, apresentou retratacdo escrita de préoprio punho antes da sentenca, sem que Chiquinha
se manifestasse sobre o meio de divulgacdo, mas seguiu negando os xingamentos, que
Chiquinha comprovou por testemunha que viu as mensagens no celular. A retratagdo extingue a
punibilidade? E a palavra da vitima basta para a condenacédo remanescente?

Conteudo-Base

") CP, art. 143, caput e paragrafo tnico (o querelado que, antes da sentenca, se retrata
cabalmente da calunia ou da difamacéo fica isento de pena; nos crimes cometidos por meios de
comunicagdo, a retratacdo dar-se-3, se assim desejar o ofendido, pelos mesmos meios em que se
praticou a ofensa).

€ A leitura literal do paragrafo Unico revela que o desdizer pelos mesmos meios da ofensa é
faculdade do ofendido, ndo requisito estrutural do ato; silente a vitima, basta a formalizagao
escrita nos autos. A retratacdo, ademais, alcanca caltnia e difamacao, ndo a injuria.

? O desdizer opera como ato unilateral: independe da anuéncia do querelante e produz a
isencdo de pena desde que manifestado antes da sentenca, em qualquer forma iddnea
documentada no processo.

? Nos crimes contra a honra, o relato do ofendido tem relevancia probatéria especial e, quando
confirmado por outros elementos, como testemunha presencial das mensagens, é suficiente
para a condenagao por injuria.

Discussao e Entendimento Aplicado

& A primeira questo se resolvia na estrutura do instituto. O desdizer do querelado independe
de aceitacdo: seu efeito extintivo nasce da manifestacdo cabal do préprio ofensor,
formalizada antes da sentenca; a lei ndo exige forma sacramental, bastando o registro escrito
nos autos.

== A exigéncia dos "mesmos meios" tem dono, e ndo é o juiz. A veiculacdo da retratacio pelos
canais em que se praticou a ofensa é opcao conferida ao ofendido - "se assim desejar" -, e
o siléncio da vitima a dispensa; no caso, sem manifestacdo da querelante quanto ao meio, a
retratacdo de préprio punho impunha a extingdo da punibilidade da difamacéo.

& O alcance do beneficio, porém, tem fronteira tipica. A isencao contempla calinia e
difamacao; a injuria — ofensa a dignidade, e ndo imputacao de fato — fica de fora do favor
legal, de modo que os insultos continuaram a demandar julgamento de mérito.

AL E nesse mérito a prova se mostrou integra. O relato da ofendida veio confirmado por
testemunha presencial, que leu as mensagens no celular e assistiu as agressées verbais; nos
crimes contra a honra, a palavra da vitima assim corroborada carrega peso probatério bastante
para a condenacéo.
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Como Sera Cobrado em Prova

Acerca da retratagdo nos crimes de difamacao (art. 143 do CP):

A) condiciona-se a aceitacdo expressa do ofendido, sem a qual ndo se produz o efeito extintivo
da punibilidade.

B) constitui ato unilateral, cabivel por escrito até a sentenca; o meio da ofensa sé é exigivel se o
ofendido o requerer.

C) exige veiculacdo pelos mesmos meios em que praticada a ofensa, independentemente de
manifestagado da vitima.

D) estende-se a injuria, pois os insultos, como as demais ofensas a honra, comportariam desdizer
eficaz.

E) admite-se somente até o recebimento da queixa, preclusa a faculdade com a instauracao da
agao penal.

Comentarios:

A) Incorreta. A retratacdo independe de anuéncia do querelante: é ato unilateral cujo efeito
extintivo decorre da prépria manifestacado cabal do ofensor.

B) Correta. O desdizer é unilateral, pode ser formalizado por escrito e juntado aos autos até a
sentenca; a divulgacdo pelo canal em que a ofensa se praticou sé se impde a pedido do
ofendido, dispensada no seu siléncio.

C) Incorreta. A veiculagao pelos mesmos meios da ofensa depende de desejo manifestado pelo
ofendido (art. 143, paragrafo unico, do CP); ndo é requisito imposto em qualquer hipdtese.

D) Incorreta. O favor legal alcanca calunia e difamacéo; a injuria, por atingir a dignidade e néo
imputar fato determinado, ndo comporta retratacdo com efeito extintivo.

E) Incorreta. O marco final é a sentenca, ndo o recebimento da queixa: a retratacdo pode ser
apresentada ao longo de toda a instrugcdo da agdo penal privada.

Inteiro Teor

A controvérsia consiste em: (i) estabelecer se a retratagdo apresentada pelo querelado antes
da sentenca é suficiente para extinguir a punibilidade quanto ao crime de difamac&o, nos termos
do art. 143, paragrafo Unico, do Cédigo Penal; (ii) definir se a palavra da vitima é suficiente para
a condenacdo em crimes de injuria.

Sobre a primeira questdo, o art. 143, paragrafo Unico, do Cddigo Penal, interpretado
literalmente, exige que a retratacdo seja feita nos mesmos meios em que proferida a ofensa
apenas se assim desejar o ofendido, ndo havendo exigéncia de forma especifica.

Ademais, a retratacdo é ato unilateral, que independe da anuéncia do querelante e pode ser
apresentada a qualquer tempo antes da sentenca, bastando ser formalizada por escrito e juntada
aos autos, caso permaneca silente a vitima.
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No caso, o agravante apresentou retratacdo escrita de préprio punho antes da sentenca, sem
manifestagdo da vitima quanto ao meio de divulgacdo, razdo pela qual é devida a extingado da
punibilidade pelo delito de difamacéo.

Quanto a segunda questdo, constatou-se no caso ser segura a prova no sentido de que o
agravante injuriou a agravada, ofendendo sua dignidade com insultos e xingamentos,
desqualificando-a, tendo os fatos sido por ela narrados e confirmados por testemunha presencial
que viu as mensagens no celular da ofendida, bem como presenciou o querelado insultando-a.

Além disso, segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a palavra da vitima,
especialmente em crimes contra a honra, tem especial relevancia probatdria, desde que
corroborada por outros elementos dos autos (AgRg no HC n. 946.218/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 2/12/2024).

Logo, nessas circunstancias, a palavra da ofendida é suficiente para embasar a condenacéo
em crime de injdria.

1. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO COM ARMAE
FRACAO DA PROGRESSAO

Destaque

A majorante do emprego de arma de fogo (art. 40, IV, da Lei de Drogas) caracteriza grave
ameaca ¢ atrai a fracdo de 25% para a progressao de regime na associacio para o trafico (art.
112, lll, da LEP), bastando a arma a disposicdo do grupo.

AgRg no HC 1.032.005-RJ, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, por unanimidade,
julgado em 11/11/2025.

Caso Fatico

Pépis cumpria pena por associacdo para o trafico com a majorante do art. 40, IV: o grupo
mantinha armas a disposicdo para garantir a traficancia, ainda que ninguém tivesse apontado o
cano contra vitima certa. Ao requerer a progressdo, sustentou a fracdo de 16%, prépria dos
crimes sem violéncia ou grave ameaca, afinal, o tipo do art. 35 nao exige arma. O Ministério
Publico defendeu os 25% do art. 112, Ill, da LEP. Qual fragdo governa a progressao?

Conteudo-Base

U Lei n. 11.343/2006, art. 35 e art. 40, IV (associacdo para o trafico; as penas sdo aumentadas

se o crime é praticado com emprego de arma de fogo ou qualquer processo de intimidagao difusa
ou coletiva).
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U Lei n. 7.210/1984 (LEP), art. 112, lll (fracdo de 25% para o apenado condenado por crime
cometido com violéncia ou grave ameaga, se primario).

¥ A causa de aumento do uso de arma, embora exterior ao tipo do art. 35, interfere no modo
de execucdo do delito: intensifica a gravidade da conduta e o potencial lesivo da agao,
distinguindo associagbes armadas das desarmadas — situacdes que ndo podem receber
tratamento idéntico.

? A intimidacdo difusa ou coletiva do art. 40, IV, configura grave ameaca mesmo sem vitima
determinada ou disparo: basta que o armamento esteja a disposicdo dos integrantes para
garantir a traficancia ou intimidar, e a fracao aplicavel passa a ser a de 25%.

Discussao e Entendimento Aplicado

% A objecao central do apenado partia de uma premissa formalista. O fato de a majorante nao
integrar o tipo basico nao lhe retira relevancia na fase executéria: o legislador reconheceu
que armamento e intimidacdo coletiva alteram substancialmente a gravidade do delito, e ignorar
iISSO Na progressao criaria incoeréncia sistémica.

L Tampouco hé analogia proibida na operacdo. Aplicar a fracio de 25% é interpretacao
sistematica e teleolégica dos requisitos objetivos da progressao, nao criacao de exigéncia
sem lei — o art. 112, lll, da LEP fala em grave ameaca, e o intérprete apenas reconhece essa nota
onde ela de fato existe.

& A auséncia de vitima certa ndo descaracteriza a intimidac3o. O processo intimidatério difuso
ou coletivo, por natureza, prescinde de destinatario individualizado: atinge nuimero
indeterminado de pessoas — e revela, justamente por isso, potencial lesivo e periculosidade
maiores.

~= Também o uso efetivo do armamento é dispensavel. Basta a constatacio de que a arma se
encontrava a disposicao dos integrantes da associacdo, para garantir a traficancia ou
intimidar; equiparar associagdes armadas e desarmadas esvaziaria o conteddo normativo do art.
40, IV, da Lei de Drogas.

Como Sera Cobrado em Prova

Com relacéo a fracdo de progressao de regime do condenado primario por associacdo para o
trafico, majorada pelo emprego de arma:

A) aplica-se a fracdo de 16%, pois a majorante ndo integra o tipo e o delito, em si, ndo envolve
grave ameacga.

B) segue as fracdes préprias dos crimes hediondos, dada a equiparacdo da associagdo para o
trafico.
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C) veda-se a fracdo de 25%, cuja adogdo configuraria analogia in malam partem contra o
apenado.

D) exige, para a fracdo de 25%, a prova do uso efetivo do armamento na atividade do grupo.

E) incide a fracdo de 25%, pois a intimidagdo difusa caracteriza grave ameaca, bastando a arma
a disposicdo da associacao.

Comentarios:

A) Incorreta. A fracdo de 16% pressupde crime sem violéncia ou grave ameacga; presente a
majorante da arma, o modo de execucdo ganha a nota da intimidacdo, deslocando o célculo
para o patamar de 25%.

B) Incorreta. A associagao para o trafico ndo é crime hediondo nem equiparado; suas fracdes de
progressao sdo as comuns do art. 112 da LEP, definidas conforme a presenca de violéncia ou
grave ameacga.

C) Incorreta. Ndo hé analogia contra o réu: o art. 112, lll, da LEP contempla a grave ameaga, e
reconhecé-la na intimidacdo difusa da majorante é interpretagao sistematica e teleoldgica da
propria regra.

D) Incorreta. O disparo ou o emprego ostensivo sdo dispensaveis: a disponibilidade do
armamento para garantir a traficancia ou intimidar ja configura o processo intimidatério que
qualifica o modo de execucéo.

E) Correta. O processo intimidatério difuso préprio da majorante traduz grave ameaca ainda que
nao exista vitima certa, bastando o armamento acessivel ao grupo; incide, portanto, a fragao de
25% do art. 112, lll, da LEP.

Inteiro Teor

A controvérsia cinge-se a definicdo do percentual de cumprimento de pena aplicavel ao crime
de associagdo para o trafico de drogas (art. 35 da Lei n. 11.343/2006) quando incidente a
majorante prevista no art. 40, inciso IV, do mesmo diploma legal (emprego de arma de fogo ou
qualquer processo de intimidacao difusa ou coletiva).

Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a causa de aumento
de pena relacionada ao uso de arma de fogo, ainda que ndo constitua elemento essencial do
tipo penal do art. 35 da Lei de Drogas, representa circunstancia que influencia diretamente o
modo de execucgado do delito, intensificando sobremaneira a gravidade da conduta e o potencial
lesivo da agao criminosa.

A aplicacdo da fracdo de 25% para progressao de regime, prevista no art. 112, inciso lll, da Lei
de Execucdo Penal, ndo configura interpretacdo analdgica in malam partem, mas sim uma
interpretacdo sistematica e teleoldgica que considera a gravidade concreta da conduta e a maior
reprovabilidade das acdes praticadas com emprego de arma de fogo ou intimidacéo coletiva.

A intimidacdo difusa ou coletiva mencionada no art. 40, inciso IV, da Lei n. 11.343/2006
caracteriza, inequivocamente, grave ameaga, porquanto o emprego de arma de fogo ou a
utilizagdo de processos intimidatdrios coletivos potencializam a danosidade social do delito e
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revelam maior censurabilidade da conduta, ainda que ndo haja vitima determinada ou uso
efetivo do armamento.

Como ja decidido pela Quinta Turma do STJ, ndo se exige o uso efetivo da arma, sendo
suficiente a constatagdo de que ela se encontrava a disposicdo de integrantes da associagao
criminosa para garantir a traficancia ou para fins de intimidacdo, circunstancia que, por si so,
configura a grave ameaca prevista no art. 112, inciso Ill, da Lei de Execucéo Penal.

A interpretacdo de que a majorante do art. 40, IV, da Lei de Drogas néo integra o tipo penal
do art. 35 da mesma lei implicaria desconsiderar a efetiva gravidade da conduta praticada,
tratando de forma idéntica situagdes manifestamente distintas: associagdes criminosas
desarmadas e associacdes que se valem de armamento para intimidacdo e garantia da atividade
delitiva.

Tal entendimento esvaziaria o préprio conteido normativo do art. 40, inciso IV, da Lei de
Drogas, que reconhece a maior reprovabilidade das condutas praticadas mediante emprego de
arma de fogo ou processo de intimidagao coletiva, justificando, por conseguinte, o aumento da
pena-base e, em sede executdria, a imposicdo de requisitos mais rigorosos para a progressao
de regime.

A circunstancia de a majorante ndo integrar o tipo penal bésico ndo afasta sua relevéancia para
fins de definicdo do percentual de cumprimento de pena. O legislador, ao estabelecer a causa
de aumento, reconheceu que a presenca de armamento ou intimidacdo coletiva altera
substancialmente a gravidade do delito, o que deve ser considerado também na fase executdria,
sob pena de se criar verdadeira incoeréncia sistémica.

Por fim, a auséncia de vitima determinada no delito do art. 35 da Lei de Drogas nédo afasta a
configuracdo de grave ameaca quando presente a majorante do art. 40, inciso IV. A intimidacéo
difusa ou coletiva, por sua prépria natureza, prescinde de vitima individualizada, atingindo
nuimero indeterminado de pessoas e revelando, justamente por isso, maior potencial lesivo e
periculosidade da conduta.

Desse modo, a aplicagdo da fragdo de 25% prevista no art. 112, inciso Ill, da Lei de Execucéo
Penal mostra-se adequada e em conformidade com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior.

12. MULTA AO DEFENSOR PUBLICOE
LEGITIMIDADE DA DEFENSORIA

Destaque

A Defensoria Publica tem legitimidade para ajuizar acdo em defesa de prerrogativas
institucionais ainda que a sangao pecuniéaria recaia sobre a pessoa fisica do defensor, se o ato é
funcional; e a extingdo de mandado de seguranca por decadéncia NAO impede a acdo prépria
sobre os efeitos patrimoniais do ato (art. 19 da Lein. 12.016/2009).
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AgRg no AREsp 1.984.328-SP, Rel. Min. Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, por unanimidade,
julgado em 11/11/2025.

Caso Fatico

Dra. Crementina, defensora publica, levou uma multa processual imposta a ela, pessoa fisica, por
suposta auséncia em audiéncia criminal na qual atuava oficialmente. O mandado de seguranca
contra o ato morreu por decadéncia. A Defensoria Publica ajuizou entdo acdo declaratéria de
inexigibilidade do débito, e o Tribunal local barrou a iniciativa em dupla frente: a instituicdo nédo
teria legitimidade para defender interesse pessoal da defensora, e a via do writ estaria esgotada.
A acdo da Defensoria pode prosseguir?

Conteudo-Base

U LC n. 80/1994, art. 4°, IX (¢ funcdo institucional da Defensoria Pablica propor qualquer acdo
em defesa das fungées institucionais e prerrogativas de seus érgaos de execugdo).

) Lei n. 12.016/2009, art. 19 (a sentenca que denegar o mandado de sequranca no obsta o
uso de ag¢do propria).

¥ O STJ reconhece a legitimidade institucional sobretudo quando a medida judicial impugna
sancao aplicada a defensor no exercicio da funcdo (RMS 48.824-SP e RMS 54.183-SP); exigir que
a penalidade recaia formalmente sobre a pessoa juridica esvazia a eficacia protetiva da norma.

? O nexo funcional é a chave da legitimidade: multa motivada por ato praticado no oficio, como
a auséncia em audiéncia em que a defensora atuava oficialmente, autoriza a instituicdo a
defender sua integrante.

? A decadéncia do writ fulmina apenas aquela via mandamental; a discussdo dos efeitos
patrimoniais do ato, como a inexigibilidade do débito antes da inscricdo em divida ativa,
permanece aberta na via ordinéria.

Discussao e Entendimento Aplicado

% A leitura restritiva da instancia ordinaria invertia o sentido da norma. Condicionar a atuagao
institucional a que a penalidade atinja formalmente a pessoa juridica esvazia a eficacia
protetiva do art. 4°, IX, da LC n. 80/1994 — as prerrogativas se exercem por meio de pessoas
fisicas, e € sobre elas que as san¢des costumam recair.

L O que legitima a instituicdo é a origem funcional do ato sancionado. A multa nasceu de
suposta auséncia em audiéncia criminal na qual a defensora atuava oficialmente -
circunstancia que evidencia o nexo entre o ato do oficio e a punicao, trazendo a controvérsia
para o terreno das prerrogativas institucionais.

% O segundo obstaculo tinha resposta expressa na lei do mandado de seguranca. A denegacao
do writ nao obsta o uso de acao propria (art. 19 da Lei n. 12.016/2009), e a decadéncia
atinge somente o direito a via mandamental, ndo o direito material subjacente.




INFORMATIVO ESTRATEGICO STJ 30 P11

Jo A pretensdo deduzida, ademais, tinha objeto distinto do mérito sancionador. A agéo
declaratoéria buscava discutir os efeitos patrimoniais da sancao — a legalidade da cobranca
e da inscricio em divida ativa; para esse fim, a via ordinaria permanecia franqueada, sem
qualquer vedagao legal.

Como Sera Cobrado em Prova

Tratando-se de multa processual imposta a pessoa fisica de defensora publica por ato praticado
no exercicio da fungao, apds a extingdo de anterior mandado de seguranca por decadéncia:

A) admite-se acao da Defensoria em defesa de prerrogativas, e a decadéncia do writ ndo impede
acao proépria sobre os efeitos patrimoniais.

B) cabe apenas a prépria defensora demandar, pois a san¢do pecuniaria atinge seu patriménio
pessoal.

C) opera-se a estabilizacdo do ato com a decadéncia, vedada sua rediscussdo pela via ordinaria.
D) reserva-se a discussdo aos embargos, depois de inscrita a divida e ajuizada a execucao fiscal.

E) exige-se, para a atuagdo institucional, que a penalidade tenha sido imposta formalmente a
pessoa juridica.

Comentarios:

A) Correta. Presente o nexo funcional entre o ato e a sangdo, a Defensoria tem legitimidade
fundada no art. 4°,1X, da LC n. 80/1994; e o art. 19 da Lein. 12.016/2009 assegura a agao propria
para discutir os efeitos patrimoniais, apesar da decadéncia do writ.

B) Incorreta. A imposi¢do da multa a pessoa fisica ndo exclui a instituicdo: a motivagao ligada ao
exercicio funcional legitima a Defensoria a defender a integrante, em tutela de prerrogativas.

C) Incorreta. A decadéncia fulmina a via mandamental, ndo o direito material: a rediscussao dos
efeitos patrimoniais do ato em agao ordindria é expressamente ressalvada pela lei do mandado
de seguranca.

D) Incorreta. Ndo ha necessidade de aguardar a execucdo fiscal: a acdo declaratéria de
inexigibilidade pode ser ajuizada desde logo, inclusive para controlar a legalidade da inscricdo
em divida ativa.

E) Incorreta. A exigéncia de que a sancdo recaia formalmente sobre a pessoa juridica é exegese
restritiva que anula a forca protetiva da norma institucional e contraria a orientacdo do STJ.

Inteiro Teor

Cinge-se a controvérsia a (i) saber se a Defensoria Publica possui legitimidade ativa para
ajuizar acdo em defesa de prerrogativas institucionais, quando a sangao pecuniaria € imposta
diretamente a pessoa fisica do defensor publico; e (ii) verificar a adequagao da via processual
eleita, considerando a extingdo de mandado de seguranca anterior por decadéncia.
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No tocante a alegada ilegitimidade ativa da Defensoria Publica, dispde o art. 4°, IX, da Lei
Complementar n. 80/1994, que constitui fungdo institucional da Defensoria Publica a propositura
de "qualquer outra acdo em defesa das funcdes institucionais e prerrogativas de seus érgaos de
execugao".

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de reconhecer
tal legitimidade, especialmente quando a medida judicial visa impugnar sancdo imposta a
defensor publico no exercicio de suas funcdes, como j& decidido, por exemplo, no RMS

48.824/SP (Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 14/9/2015) e RMS 54.183/SP (Rel.
para acérddo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 2/9/2019), ambos em casos analogos

No caso, a multa imposta a defensora publica decorreu de suposta auséncia em audiéncia
criminal em que atuava oficialmente, circunstancia que, por si, evidencia o nexo entre o ato
funcional e a sancdo aplicada. Ainda que a penalidade tenha sido dirigida a pessoa fisica da
defensora, sua motivacdo esté diretamente relacionada ao exercicio das fungdes institucionais, o
que legitima a atuagcdo da Defensoria em defesa da integrante.

A exegese conferida pelo Tribunal de origem ao art. 4°, IX, da LC n. 80/1994, ao exigir que a
penalidade recaia formalmente sobre a pessoa juridica para legitimar a atuagao da Instituicao,
revela-se restritiva, esvazia a eficacia protetiva da norma e contraria a orientacdo pacificada no
STJ.

No que tange a adequacgdo da via processual, o art. 19 da Lein. 12.016/2009 expressamente
prevé que "a sentenca que denegar o mandado de segurancga ndo obsta o uso de acdo prépria".

Nesse sentido, a tentativa de rediscutir, na via ordinaria, os efeitos patrimoniais da sancéo
imposta, e ndo seu mérito penal, justifica o prosseguimento do feito para exame da legalidade
da inscricdo em divida ativa.

Dessa forma, o ajuizamento da acdo declaratdria de inexigibilidade de débito, apds a extingédo
do mandado de seguranca por decadéncia, ndo encontra vedacéo legal.

*k*k




