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1 — Direito Constitucional

PGR e conflito de atribuicdo entre 6rgaos do ministério publico

Cabe ao Procurador-Geral da Republica a apreciacao de conflitos de atribuicdo entre
6rgaos do ministério publico.

STF. Plenario. ACO 1567 QO/SP, rel. Min. Dias Toffoli, 17.8.2016.

Comentarios por: Prof. Ricardo Vale

Na ACO n© 1567, o STF decidiu questao de ordem na qual se discutia de quem seria a

competéncia para julgar conflitos de atribuicoes entre membros do Ministério
Publico.

Primeiro, é importante que vocé entenda que, para fins de estudo de Direito
Constitucional, hd uma distincdo relevante entre as expressdoes "conflito de
competéncias” e “conflito de atribuicoes”.

O conflito de competéncias envolve duas autoridades judiciarias. Como exemplo, é

possivel um conflito entre o STJ e o TST, o qual sera solucionado pelo STF, com base
no art. 102, I, alinea “o":

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituicdo,
cabendo-lhe:

I - processar e julgar, originariamente:
[---]

0) os conflitos de competéncia entre o Superior Tribunal de Justica e quaisquer tribunais, entre
Tribunais Superiores, ou entre estes e qualquer outro tribunal;

Por outro lado, o conflito de atribuicoes ¢é aquele que que se da entre autoridades
ndo-judiciarias. Um conflito entre um membro do Ministério Publico Federal (MPF) e um
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membro do Ministério Publico Estadual (MPE) sera, portanto, um “conflito de
atribuicoes”.

Ha que se destacarque os conflitos de competéncias e os conflitos de atribuicdes podem
ser positivos ou negativos.

Suponha, por exemplo, que um membro do MPF entenda que determinada investigacao
é da sua competéncia; ao mesmo tempo, um membro do MPE-SP considera que aquela
investigacdo é da sua competéncia. Temos ai um conflito positivo. Duas autoridades
entendem que tém competéncia sobre a mesma investigacao.

O contrario também pode acontecer. Suponha que um membro do MPF entenda que
determinada investigacao ndo é da sua alcada; ao mesmo tempo, um membro do MPE-
SP considere que também ndo é ele o responsavel por conduzi-la. Nesse caso, estara
instalado um conflito negativo de atribuicoes.

Dito isso, cabe-nos fazer uma pergunta: qual autoridade tem competéncia para
solucionar conflitos de atribuicdes entre membros do Ministério Publico?

A resposta ndao é simples e sé pode ser resolvida mediante exame da legislacdo
infraconstitucional e da jurisprudéncia do STF.

1) Conflito de atribuicoes entre membros do Ministério Publico do mesmo
estado: E solucionado pelo Procurador-Geral de Justica (PGJ) daquele estado, nos
termos do art. 10, X, da Lei n© 8.625/93:

Art. 10. Compete ao Procurador-Geral de Justica:

[..]

X - dirimir conflitos de atribuicées entre membros do Ministério Publico, designando quem deva
oficiar no feito;

2) Conflito de atribuicoes entre membros de ramos distintos do Ministério
Puablico da Unidao (MPU): Como exemplo, imagine um conflito de atribuicoes entre
um Procurador do Trabalho (membro do MPT) e um Procurador da Republica (membro
do MPF). Esse conflito é solucionado pelo Procurador-Geral da Republica (PGR), na
forma do art. 26, VII, da Lei Complementar n® 75/93.

Art. 26. Sio atribuicdées do Procurador-Geral da Republica, como Chefe do Ministério Publico da
Uniao:
[eee]

VII - dirimir conflitos de atribuicdo entre integrantes de ramos diferentes do Ministério Publico da
Unido;

3) Conflito de atribuicbes entre dois membros do Ministério Publico Federal
(MPF): E solucionado pelas Camaras de Coordenacdo e Revisdo, que sdo orgdos do
MPF responsaveis pela coordenacao, integracdo e revisao do exercicio funcional na
instituicdo. O amparo esta no art. 62, VII, da Lei Complementar n® 75/93:
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Art. 62. Compete as Camaras de Coordenagdo e Revisédo:

[ ]

VII - decidir os conflitos de atribuicbes entre os 6rgdos do Ministério Publico Federal.

Da decisdo da Camara de Coordenacdo e Revisdao que soluciona o conflito de
atribuicoes, é cabivel recurso para o Procurador-Geral da Republica (PGR), na
forma do art. 49, VIII, da Lei Complementar n® 75/93:

4) Conflito de atribuicbes entre um membro do Ministério Publico Estadual
(MPE) e um membro do Ministério Publico Federal (MPF): Na ACO n° 1567, o
STF decidiu que ele sera solucionado pelo Procurador-Geral da Republica, na condicao
de representante nacional do Ministério Publico.

A decisao tem amparo na ideia de que o Ministério Publico € uma “instituicdo una e
indivisivel’. Um dos principios institucionais do Ministério Publico &, inclusive, o
principio da unidade.

Do informativo:

Cabe ao Procurador-Geral da Republica a apreciagdo de conflitos de atribuicdo entre 6rgdos do
ministério publico.Com base nesse entendimento, o Plenario, por maioria, resolveu questdo de
ordem no sentido do ndao conhecimento da acao e remeteu os autos ao Procurador-Geral da
Republica.

No caso, instaurara-se conflito negativo de atribuicdes entre ministério publico estadual e ministério
publico federal, para apuracdo de crime contra o mercado de capitais previsto no art. 27-E da Lei
6.385/1976.

O Tribunal consignou que a competéncia para a apreciacdo de conflitos de atribuicdo entre
membros do ministério publico, por ndo se inserir nas competéncias originarias do STF (CF, art.
102, 1), seria constitucionalmente atribuida ao Procurador-Geral da Republica, como érgdo nacional
do ministério publico.

Vencidos os Ministros Marco Aurélio e Celso de Mello, que conheciam da agdo.

Pontuavam que a competéncia seria do STF e que conclusdo diversa culminaria por nulificar, de
modo absoluto, a autonomia institucional dos ministérios publicos estaduais.
ACO 1567 QO/SP, rel. Min. Dias Toffoli, 17.8.2016. (ACO-1567)

Cobranca de estacionamento de veiculos: competéncia e livre iniciativa

O Plenario, por maioria, julgou procedente pedido formulado em acdo direta para
declarar a inconstitucionalidade da Lei 16.785/2011, do Estado do Parana. O diploma
regulamenta a cobranca de estacionamento de veiculos no Estado-Membro.

STF. Plenario. ADI 4862/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 18.8.2016.

Comentarios por: Prof. Ricardo Vale

A Lei n° 16.785/2011, do Estado do Parana, regulamentava a cobranca de
estacionamento de veiculos.

O Relator, Min. Gilmar Mendes, considerou que a lei padecia de inconstitucionalidade

formal, uma vez que invade a competéncia privativa da Unido para legislar sobre
direito civil.
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Art. 22. Compete privativamente a Unido legislar sobre:

I - direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral, agrario, maritimo, aeronautico, espacial e
do trabalho;

O Min. Luis Roberto Barroso, por outro lado, entendeu que a matéria ndo se tratava de
direito civil, mas sim que se tratava de direito do consumidor, matéria da competéncia
concorrente. Entretanto, seguiu o relator quanto a inconstitucionalidade da norma, uma
vez que considerou que ela incorria em vicio material, por violar a livre iniciativa.

Do informativo:

O Plenario, por maioria, julgou procedente pedido formulado em acao direta para declarar a
inconstitucionalidade da Lei 16.785/2011, do Estado do Parana. O diploma regulamenta a cobranca
de estacionamento de veiculos no Estado-Membro.

O Ministro Gilmar Mendes (relator), no que acompanhado pelo Ministro Marco Aurélio, concluiu pela
inconstitucionalidade formal da lei. Remeteu a precedentes do STF para reafirmar que a disciplina
acerca da exploracdo econOmica de estacionamentos privados refere-se a direito civil. Em jogo,
portanto, a competéncia privativa da Unido (CF, art. 22, I). O Ministro Marco Aurélio também frisou
a indevida intervencdo da norma na iniciativa privada, a implicar vicio material.

Por sua vez, o Ministro Roberto Barroso acompanhou o relator somente quanto a parte dispositiva,
pois assentava a inconstitucionalidade material da norma. Reputou que a lei estabelece parametros
para cobranga de estacionamento. Logo, trata de direito do consumidor. Porém, ao fazé-lo viola o
principio da livre iniciativa. Votaram nesse mesmo sentido as Ministras Carmen LUcia e Rosa Weber.

Vencidos os Ministros Edson Fachin, que julgava o pleito improcedente, por considerar que a lei
cuida de relagao de consumo; Luiz Fux e Ricardo Lewandowski (Presidente), que o acolhiam
parcialmente. Entendiam que a lei, em seus artigos 1° e 2° (“Art 1°. Fica assegurada aos
consumidores usuarios de estacionamento de veiculos localizados no ambito do estado do Parana,
a cobranga proporcional ao tempo de servico efetivamente prestado para a guarda do veiculo,
devendo a proporcionalidade ser calculada de acordo com a fragdo de hora utilizada, sem prejuizo
dos demais direitos em face aos prestadores do servico. Art. 2°. O calculo do servico de
estacionamento devera ser feito de acordo com a efetiva permanéncia do veiculo”), ao tratar de
direito do consumidor, o faria de maneira compativel com a Constituicdo.
ADI 4862/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 18.8.2016. (ADI-4862)

Anape e legitimidade

A Associacao Nacional dos Procuradores dos Estados e do Distrito Federal (Anape) tem
legitimidade ativa para, via arguicao de descumprimento de preceito fundamental
(ADPF), questionar dispositivos de lei estadual que estabelecera a isonomia de
vencimentos entre as carreiras de procurador estadual e de delegado de policia.

STF. Plenario. ADPF 328 AgR/MA, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/ o acérdao Min. Roberto Barroso,
18.08.2016. (ADPF-328)

Comentarios por: Prof. Ricardo Vale

Os legitimados para propor as acoes do controle concentrado-abstrato de
constitucionalidade estao relacionados no art. 103, CF/88. Dentre estes, estao as
“entidades de classe de ambito nacional”, que sdao consideradas legitimados
especiais, ou seja, precisam comprovar o interesse de agir. Deve haver pertinéncia
tematica entre a matéria do ato impugnado e as atividades do legitimado.
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Em marco de 2015, o Min. Marco Aurélio negou seguimento a ADPF justamente por nao
vislumbrar o interesse de agir da ANAPE. Diante disso, foi apresentado um Agravo
Regimental ao Plenario do STF.

Por maioria, o Plenario do STF decidiu que a ANAPE tem legitimidade ativa para
propor a ADPF, uma vez que o0 objeto da acao (equiparacao de vencimentos dos
Procuradores com outra categoria profissional) esta na “esfera de interesse juridico”
tutelado pela entidade.

Do informativo:

A Associacao Nacional dos Procuradores dos Estados e do Distrito Federal (Anape) tem legitimidade
ativa para, via arguicdo de descumprimento de preceito fundamental (ADPF), questionar
dispositivos de lei estadual que estabelecera a isonomia de vencimentos entre as carreiras de
procurador estadual e de delegado de policia.

Nesse sentido concluiu o Plenario ao, por maioria, dar provimento a agravo regimental interposto
contra decisdo que negara seguimento ao pedido. A Corte frisou que julgados anteriores teriam
reconhecido o direito de propositura por parte da Anape. Apontou que a agravante se insurgiria
guanto a equiparagdo de determinada categoria com a de procuradores de Estado, o que afetaria
a esfera de interesse juridico tutelado pela entidade.

Vencido o Ministro Marco Aurélio, que desprovia o recurso. Assentava a ilegitimidade ativa da
agravante, por falta de pertinéncia tematica.

ADPF 328 AgR/MA, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/ o acdrddo Min. Roberto Barroso, 18.08.2016. (ADPF-328

Cooperacao juridica internacional e oitiva de extraditando

Compete ao STF apreciar o pedido de cooperacao juridica internacional na hipdétese em
que solicitada, via auxilio direto, a oitiva de estrangeiro custodiado no Brasil por forca
de decisao exarada em processo de extradigao.

STF. 12 Turma. Pet 5946/DF, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/ o acdérddo Min. Edson Fachin,
16.8.2016.

Comentarios por: Prof. Ricardo Vale

A Irlanda solicitou ao Brasil a extradicao de estrangeiro (Michael Thomas Lynn)
envolvido em fraudes relacionadas a obtencao de hipotecas junto a instituicdes
financeiras internacionais. Foi, inclusive, requerida a prisao cautelar do extraditando,
nos termos do art. 82, da Lei n° 6.815/80:

Art. 82. O Estado interessado na extradicdo podera, em caso de urgéncia e antes da formalizacao
do pedido de extradicdo, ou conjuntamente com este, requerer a prisdo cautelar do extraditando
por via diplomdatica ou, quando previsto em tratado, ao Ministério da Justica, que, apds exame da
presenca dos pressupostos formais de admissibilidade exigidos nesta Lei ou em tratado,
representara ao Supremo Tribunal Federal.

Apds decretada a prisdo preventiva, o Ministério Publico portugués solicitou a oitiva do
estrangeiro por meio de auxilio direto, alegando que os supostos delitos cometidos
também teriam repercussao em Portugal. O auxilio direto é um instituto de cooperacao
juridica internacional cabivel quando a medida requerida ndo decorre de decisdo de
autoridade jurisdicional (art. 28, do Novo CPC).
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Para entendermos melhor o caso, é preciso que saibamos a diferenca entre carta
rogatdria e auxilio direto:

1) Quando a medida requerida for proveniente de decisao de autoridade
jurisdicional estrangeira, é cabivel carta rogatoria. Aqui, havera necessidade
do juizo de delibagao do STJ, previsto no art. 105, I, alinea “i":

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
I - processar e julgar, originariamente:
[---]

i) a homologacado de sentencas estrangeiras e a concessdo de exequatur as cartas rogatorias

2) Quando a medida requerida ndao for proveniente de decisao de autoridade
jurisdicional estrangeira, é cabivel auxilio direto. Ao contrario das cartas
rogatorias, nao ha juizo de delibagcao no auxilio direto.

A Procuradoria-Geral da Republica postulou, junto ao STF, a oitiva do estrangeiro e de
sua esposa. O Min. Marco Aurélio, entretanto, considerou que o STF é incompetente
para analisar o pedido, remetendo-o ao STJ]. Fundamentou-se na determinacao
constitucional de que é o STJ o 6rgado responsavel por conceder exequatur as
cartas rogatdrias. Foi, entdo, apresentado agravo regimental diante da decisao
monocratica do Min. Marco Aurélio.

A 12 Turma do STF, ao apreciar o agravo regimental, decidiu que ndao deveriam ser
aplicadas ao caso as regras relativas as cartas rogatérias. Deveriam, ao contrario, ser
utilizadas as regras aplicaveis ao auxilio direto, uma vez que o pedido de
cooperacao foi do Ministério Publico portugués (autoridade ndo-jurisdicional). Assim, a
oitiva do estrangeiro independeria de juizo de delibacdo do STJ.

Fixou-se, assim, a tese de que "compete ao STF apreciar o pedido de cooperagao
juridica internacional na hipdtese em que solicitada, via auxilio direto, a oitiva de
estrangeiro custodiado no Brasil por forca de decisdo exarada em processo de
extradicao”.

Do informativo:

Compete ao STF apreciar o pedido de cooperacdo juridica internacional na hipétese em que
solicitada, via auxilio direto, a oitiva de estrangeiro custodiado no Brasil por forga de decisdo
exarada em processo de extradicdo.

Com base nesse entendimento, a Primeira Turma, por maioria, deu provimento a agravo regimental
interposto em face de decisdo monocratica que assentara a competéncia do STJ para julgamento
de pedido de cooperagao juridica formulado pelo ministério publico portugués por intermédio da
Procuradoria-Geral da Republica.

A solicitagcdao em comento tem como objeto a oitiva de extraditando custodiado preventivament e
em procedimento extradicional cujo requerente é a Republica da Irlanda. Ocorre que os supostos
delitos cometidos pelo extraditando, e que sustentam o processo de extradicdo, teriam, segundo
alegado pelo ministério publico de Portugal, repercussdo também nesse pais.

A Turma afirmou que ndo incidiria, na espécie, o conjunto de regras atinentes a carta rogatodria,
mas sim as regras que dispdoem sobre o auxilio direto (CPC, artigos 28 a 34). Tal auxilio consistiria
na obtencdo de providéncias em jurisdicdo estrangeira, de acordo com a legislacdo do Estado
requerido, por meio de autoridades centrais indicadas em tratado internacional. Prescindiria,
ademais, do juizo de delibacdo a ser proferido pelo STJ.
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Tratando-se, no caso, de producdo probatoéria e oitiva de testemunho — o que, na seara da
assisténcia juridica internacional, ndo demandaria o mecanismo da carta rogatdria e do respectivo
“exequatur” — incidifa a regra do art. 28 do CPC (“Cabe auxilio direto quando a medida né&o
decorrer diretamente de decisdo de autoridade jurisdicional estrangeira a ser submetida a juizo de
delibagao no Brasil”).

Vencido o Ministro Marco Aurélio (relator), que desprovia o recurso.
Pet 5946 /DF, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/ o acérddo Min. Edson Fachin, 16.8.2016. (Pet-5946)

2 — Direito Penal

Circunstancias judiciais e “bis in idem”

E legitima a utilizacdo da condicdo pessoal de policial civil como circunstancia judicial
desfavoravel para fins de exasperacdao da pena base aplicada a acusado pela pratica do
crime de concussao.

STF. 1a Turma. HC 132990/PE, rel. orig. Min. Luiz Fux, red. p/ o acérddo Min. Edson Fachin, 16.8.2016.

Comentarios por: Prof. Renan Aratjo

A Primeira Turma do STF, por maioria, reconheceu que, a despeito de a condicao de
funciondrio publico ser uma elementar do delito de concussdo (art. 316 do CP), a
condicdo de “autoridade policial”ndo o é, de maneira que é possivel sua utilizagdo como
circunstancia judicial desfavoravel quando da aplicacao da pena-base.

Vamos fazeruma breve introdugao sobre o tema:

O Juiz, ao fixar a pena-base (primeira etapa da dosimetria da pena), deve levar em
conta as chamadas circunstancias judiciais, previstas no art. 59 do CP (culpabilidade,
antecedentes, conduta social, personalidadedo agente, etc.). Contudo, o entendimento
doutrinario e jurisprudencial pacifico € no sentido de que o Juiz ndo pode considerar
como circunstancia judicial desfavoravel um fato que ja é inerente ao delito.

EXEMPLO: Paulo pratica um homicidio doloso consumado contra Maria. O Juiz, ao fixar
a pena-base, considera como circunstancia judicial desfavoravel o fato de a vitima ter
morrido. Ora, é evidente que em todo crime de homicidio consumado a vitima morre.
Assim, é descabido utilizar tal fato para majorar a pena-base, pois ja foi considerado
pelo legislador quando estabeleceu os patamares minimo e maximo da pena.

Assim, o STF entendeu que a condicao de autoridade policial ndo é inerente ao delito
de concussdo, de maneira que é possivel ao Juiz considerartal fato como circunstancia
judicial desfavoravel e majorar a pena-base.

= Mas a concussao nao é um crime proéprio, que s6 pode ser praticado por
funcionario publico? Sim.

= Entdo isso ndo seria bis in idem? N3ao, pois ndo se estd a majorar a pena-base
em razdo do fato de o agente ser funcionario publico, mas em razdo do fato de
ser autoridade policial, ou seja, uma condicao especial de funcionario publico,
cuja funcdo é atuar pelo bem comum e pelo bem publico, de maneira que a
conduta, neste caso, € mais gravosa do que aquela praticada por um funcionario
publico que nao possui tais fungoes.

Frise-se, por fim, que o STF ja havia adotado tal entendimento quando do
julgamento do RHC 117488 AgR.
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Do informativo:

E legitima a utilizacdo da condicdo pessoal de policial civil como circunstancia judicial desfavoravel
para fins de exasperacdo da pena base aplicada a acusado pela pratica do crime de concusséo.

Com base nessa orientagdao, a Primeira Turma, por maioria, conheceu e denegou a ordem em
“habeas corpus” em que pleiteado o reconhecimento do “bis in idem”.

A Turma afirmou que seria possivel, no que se refere a culpabilidade (CP, art. 59), promover, em
cada caso concreto, juizo de reprovabilidade maior tendo em consideracdo a condigdo de policial
civil do agente.

O delito previsto no art. 316 do CP seria de mdo propria, porém, presentes as circunstancias do
art. 59 do CP, se poderia levar em conta, quando do juizo de reprovabilidade, a qualidade especifica
ou a qualificacdo do funcionario publico.

Dentro do Estado Democratico de Direito e do pais que se almeja construir, o fato de uma
autoridade publica — no caso, uma autoridade policial — obter vantagem indevida de alguém que
esteja praticando um delito comprometeria de maneira grave o fundamento de legitimidade da
autoridade, que seria atuar pelo bem comum e pelo bem publico. Portanto, aquele que fosse
investido de parcela de autoridade publica — fosse juiz, membro do Ministério Publico ou autoridade
policial — deveria ser avaliado, no desempenho da sua funcdo, com escrutinio mais rigido. Assim,
a pena aplicada, de 2 anos e 6 meses, ndo seria desproporcional diante das circunstancias.

Preliminarmente, o Colegiado exarou entendimento segundo o qual deveriam ser conhecidos os
“habeas corpus” nas hipoteses em que fossem substitutivos de recurso extraordinario, como no
caso em comento.

Vencidos os Ministros Luiz Fux (relator) e Rosa Weber.

O relator concedia a ordem por entender configurado o “bis in idem”. J& a Ministra Rosa Weber
sequer conhecia da impetracdo em razao da auséncia de manifesta ilegalidade ou teratologia.

HC 132990/PE, rel. orig. Min. Luiz Fux, red. 0 acordao Min. Edson Fachin, 16.8.2016. (HC-132990

3 - Direito Processual Penal

Progressao de regime: art. 75 do CP ou total da pena imposta - 2

A Primeira Turma, em conclusao de julgamento e por maioria, reputou prejudicado
pedido de “habeas corpus”. Mas, concedeu a ordem, de oficio, para que o juizo da
execucao verificasse a possibilidade do reconhecimento da continuidade delitiva (CP,
art. 71), com a consequente aplicacao da Lei 12.015/2009, que unificou os delitos de
estupro e atentado violento ao pudor — v. Informativo 803.

HC 100612/SP, rel. orig. Min. Marco Aurélio, red. p/ o ac6orddo Min. Roberto Barroso, 16.8.2016.

Comentarios por: Prof. Renan Aratjo

Inicialmente, a Primeira Turma decidiu que os crimes de estupro e atentado violento
ao pudor (ambas as condutas, hoje, configuram estupro) sao hediondos, ainda que
praticados na forma simples, nos termos da literalidade do art. 19, V e VI da Lei
8.072/90.

Posteriormente, e reiterando o entendimento mais recente da Corte, o colegiado
sustentou ser cabivel o reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes
de estupro e atentado violento ao pudor praticados antes da Lei 12.015/09 (que
unificou tais delitos num unico tipo penal, o do art. 213 do CP).
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Antes da reforma realizada pela Lei 12.015/09, a pratica de conjuncdo carnal e outro
ato libidinoso, no mesmo ato, configurava concurso material de crimes. Atualmente,
caso 0 agente pratique ambas as condutas, teremos um crime Unico, pois se trata de
crime plurinuclear, configurando-se como tipo misto alternativo (a pratica de um
nucleo consuma o delito, mas a pratica de varios nucleos configura crime unico). O
Juiz, todavia, pode agravar a pena base em razao da pratica de mais de um nucleo do
tipo penal.

= Mas, e a continuidade delitiva, quando ocorrera? A hipétese mencionada
acima se refere a pratica de mais de um nucleo do tipo no mesmo ato. Contudo,
se 0 agente praticar as duas condutas (conjuncao carnal e ato libidinoso) em
contextos faticos diversos, mas nas mesmas condicoes tempo, lugar e modo de
execucao, nao teremos crime Uunico, mas crime continuado (continuidade
delitiva).
Assim, e considerando o fato de que antes da Lei 12.015/09 nao se admitia o
reconhecimento da continuidade delitiva, temosa ocorréncia de novatio legis in mellius,
de maneira que deve ser aplicada retroativamente aos fatos praticados antes de sua

vigéncia. No caso do julgado, o STF determinou ao Juizo das Execucgdes Penais a
verificacdo da eventual existéncia de continuidade delitiva.

Por fim, a Turma assentou que o limite de 30 anos previsto no art. 75 do CP s6 se
aplica ao efetivo cumprimento da pena, nao sendo utilizado como parametro para
o calculo dos beneficios da execucao (progressao de regime, liv,)amento condicional,
etc.).

Do informativo:

A Primeira Turma, em conclusdo de julgamento e por maioria, reputou prejudicado pedido de
“habeas corpus”. Mas, concedeu a ordem, de oficio, para que o juizo da execucdo verificasse a
possibilidade do reconhecimento da continuidade delitiva (CP, art. 71), com a consequente
aplicacdo da Lei 12.015/2009, que unificou os delitos de estupro e atentado violento ao pudor —
v. Informativo 803.

Na espécie, o paciente fora condenado em primeira instancia pelos delitos de: a) roubo (CP, art.
157, “caput”), a pena de 21 anos de reclusdo; e b) estupro e atentado violento ao pudor (CP,
artigos 213 e 214, ambos na redacdo anterior a Lei 12.015/2009), a pena de 44 anos e 4 meses
de reclusao.

No “habeas corpus” pleiteava-se a revisdo da sancdo imposta, tendo em vista os seguintes
argumentos: a) os delitos de estupro e de atentado violento ao pudor, praticados na forma simples,
ndo poderiam ser considerados hediondos; e b) todos os calculos da execucdo penal deveriam
observar o limite maximo de 30 anos, nos termos do art. 75, § 19, do CP, notadamente porque a
CF proibe a prisdo perpétua.

De inicio, a Turma reconheceu o prejuizo do “writ” impetrado no STF (em 9.9.2009) antes do
julgamento do mérito de “habeas corpus” pelo ST] (em 15.12.2009). Nessa decisdo, o STJ
concedera em parte a ordem para assegurar ao paciente a progressao no regime de cumprimento
de pena, observada a fragao de 1/6.

Apesar disso, assentou a possibilidade do exame de concessdo, de oficio, da ordem de “habeas
corpus”.

O Colegiado destacou que a jurisprudéncia consolidada do STF seria no sentido de que os crimes
de estupro e de atentado violento ao pudor — tendo em contao art. 19, V e VI, da Lei 8.072/1990,
ainda na redagao dada pela Lei 8.930/1994 —, mesmo que praticados na forma simples, teriam
carater hediondo. Inviadvel, portanto, a interpretacdo requerida na impetracao.

Outrossim, o Tribunal possuiria reiterados pronunciamentos no sentido de que o limite temporal
enunciado no art. 75 do CP — 30 anos — ndo constituiria parametro para o calculo dos beneficios
da execucdo penal. Assim, tal limite diria respeito exclusivamente ao tempo maximo de efetivo
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cumprimento da pena privativa de liberdade. Logo, ndo deve ser utilizado para calcular os
beneficios da Lei de Execugdo Penal.

Por outro lado, a possibilidade do reconhecimento da continuidade delitiva entre os delitos de
estupro e de atentado violento ao pudor teria suscitado intensos debates no ambito do STF. De
modo geral, durante longo periodo de tempo, a Corte ndo admitira o reconhecimento da ficgdo
juridica do crime continuado (CP, art. 71) entre os referidos delitos, diante da caracterizagdo do
concurso material (CP, art. 69). Essa discussdo, contudo, teria perdido relevancia com a edigdo da
Lei 12.015/2009, que unificou em um mesmo tipo incriminador as condutas de estupro e de
atentado violento ao pudor. Diante dessa inovagdo legislativa, o STF teria passado a admitir o
reconhecimento da continuidade delitiva entre os referidos delitos, desde que preenchidos os
requisitos legais.

Contudo, tendo em consideragcao a impossibilidade de se verificar, no caso em comento, o
cabimento do reconhecimento da continuidade delitiva, caberia ao juizo da execugdo examinar a
guestdo, aplicando-se retroativamente a Lei 12.015/2009.

Vencidos, em parte, os Ministros Marco Aurélio (relator) e Edson Fachin, que concediam a ordem
em maior extensdo, também para que o juizo da execucdo analisasse a viabilidade da progressdo
de regime e dos demais beneficios previstos na LEP, considerado o teto maximo de 30 anos e ndo
o total da pena imposta.

C SP, rel. ori
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